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Obnoviteľná energia je drahá, beznádejne nespoľahlivá, masakruje divočinu, ničí krajinu,
destabilizuje prírodnú sieť, poškodzuje pôvodné obyvateľstvo a spôsobuje zmenu podnebia. Ale
okrem toho je úžasná, tvrdí starostlivá recenzia publikovaná vo vedeckom časopise Energies tímom
írskych a amerických výskumníkov. Tieto komentáre však majú jednu chybu. Kým veta, že
obnoviteľná energia je „skvelá“, je vlastne žart, zvyšok je pravda.

Odborná recenzia Energy and Climate Policy – An Evaluation of Climate Change Expenditure
2011-2018 (Energetická a klimatická politika – hodnotenie výdavkov na zmenu podnebia) je
pravdepodobne najdôkladnejšou metaanalýzou v oblasti. I keď záver je neutrálny, celková
veľavravnosť je zjavná. Potvrdzuje podozrenia Donalda Trumpa o obnoviteľnej „čistej“ energii a
utopických projektoch ako Green New Deal. Bude to však pochmúrne čítanie pre Bidena, Borisa
Johnsona, Gretu Thunbergovú, Ala Gorea, Davida Attenborougha, pápeža, Leonarda Di Capria a iné
osoby, ktoré vyťahujú argumenty zo svojho „ľavicového“ klobúka a hrajú sa na záchrancov.

Autori demonštrujú, že obnoviteľné zdroje (hlavne veterná a slnečná energia) robia málo alebo nič na
zníženie emisií, ale sú veľmi dobré v plytvaní obrovským súm peňazí občanov: „Podľa správ (Climate
Policy Initiative) sa v období 2011-2018 vynaložilo na globálne projekty v oblasti zmeny podnebia
3660 miliárd dolárov. 55% putovalo na veternú a solárnu energiu. Príspevok k svetovej spotrebe
energie sa zvýšil z 0,5% na 3%. Uhlie, ropa a plyn medzitým naďalej zásobujú 85% svetovej spotreby
a zvyšok tvoria vodné elektrárne a atómová energia.“ Hlavný autor Coilín ÓhAiseadha dáva výsledky
do kontextu: „Zvýšenie podielu (solárnej a veternej) energie z 0,5% na 3% stálo 2 bilióny dolárov a
trvalo to osem rokov. Čo by stálo a ako dlho trvalo zvýšenie na 100%?“

Jedným z deklarovaných dôvodov pre veternú energiu je zmierňovanie človekom spôsobenej zmeny
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klímy. Štúdia však ukazuje, že spôsobuje zmenu klímy na lokálnej/regionálnej úrovni, dokonca
prívalové povodne, mení vzory vetra, teploty a zrážky. Obnoviteľné zdroje energie tiež vyžadujú veľké
množstvo minerálov. Len pre Veľkú Britániu, aby sa splnil sen Borisa Johnsona, že do roku 2030
budú jazdiť len elektromobily, by podľa skupiny odborníkov prof. Richarda Herringtona vyžadovalo:
„Dvojnásobok celosvetovej produkcie kobaltu, celú svetovú produkciu neodýmu, 75% globálnej ťažby
lítia a minimálne polovicu vyťaženej medi za jeden rok.“ Gigantická potreba ťažobnej expanzie by
mala samozrejme nepriaznivé sociálne a environmentálne vplyvy v chudobných krajinách, kde sa
vzácne materiály nachádzajú.

Správa chladnokrvne konštatuje, že či už je cieľom ochrana biodiverzity, zabezpečenie stabilných a
spoľahlivých dodávok elektriny, zvýšenie hospodárskeho rastu alebo zníženie emisií (CO2), s
obnoviteľnými energiami je odpoveď v každom prípade nie. Štúdia uzatvára: „Ide o veľmi veľkú
alokáciu (výdavky) na dva zdroje energie, ktoré majú veľa nevýhod.“
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