Uder curillovskej mafii: Ustavny sid im
zamietol ziadost o spristupnenie nahravok,
ktoré tvoria jadro ich obvinenia

- CZ24 News | 19. rijna 2022

SLOVENSKO: Vysetrovatelia NAKA Jan Curilla a Pavol Durka z timu O¢istec sa na
Ustavnom stude stazovali, Ze im inSpekcia a prokuratira neumoznili pristup ku kompletnym
nahravkam odpocuvania, na zaklade ktorych boli obvineni. Podla ich advokata im to
skomplikuje obhajobu. Podla prokuratora je najvacsia cast nahravok v utajenom rezime pre
iny pripad, pre ktory boli aj realizované.

Ustavny std o zamietnuti ich stavnej staznosti rozhodol 11. oktébra. Senét sa necitil byt
kompetentnym zasiahnut v tejto faze do trestného konania. Rozhodnutie sa pravoplatnym stalo vCera
17. oktdbra.

Pre vy$etrovatelov timu Ocistec okolo Jana Curillu ide pritom o ddleZity dokaz. InSpekcia ich
odpocuvala za pomoci nasadeného agenta a ich byvalého kolegu Jana Kalavského este v lete 2021.
Ide o odposluchy z ich auta a pracovnych priestorov.

Styria vysetrovatelia vratane Curillu a Durku, ako aj byvaly $éf in$pekcie, boli obvineni zo zneuZitia
pravomoci verejného cCinitela, respektive marenia spravodlivosti. Podla obvinenia si vraj vyfabulovali
dovody stihania proti clenom inSpekcie a Slovenskej informacnej sluzby.

Curilla s Durkom podali 24. februara tohto roku na Ustavny sud staznost pre tidajné porusenie ich
zékladného prava na obhajobu, kedZe nemali pristup ku kompletnym nahravkam. Ziadali, aby boli
nahravky a ich prepisy ulozené do spisu.

Argumentovali, Ze bez nahravok z odpocuvania sa nedokazu efektivne obhajovat. V staznosti
uvadzali, ze ,citaty z predmetnych zvukovych zaznamov proti stazovatelom verejne pouzivaju aj
rozne politicky ¢inné osoby v ramci svojich tlacovych konferencii a inych medidlnych vystupeni®,
napisal v staznosti ich advokat Peter Kubina.

Kym jeho klienti nemaju tento ,rozhodujtci dokaz v celistvosti, nemozu sa efektivne obhajovat,
dokonca ani porovnavat prepisy so samotnymi nahravkami“, tvrdil Kubina. Spolu so svojimi
mandantmi mali totiz obavy, ze dolezité pasaze su na verejnosti citované bez kontextu, respektive, ze
vo zverejnenych citacidch chybaju doleZité slova. Vysetrovatelia okolo Curillu tvrdia, Ze odposluchy
st hrubo manipulované.

Generalna prokuratiira napriklad v uzneseni cituje Jana Curillu aj z 18. jula, ked sa vraj nenachéadzal
na pracovisku, a teda ani v priestore, kde bol zvukovy zaznam vyhotovovany.

InSpekcia ich zaujem o nazretie do celostnych zdznamov predtym odmietla. Podla portalu
Aktuality.sk dovody vtedy nevysvetlila, odpovedala len stanoviskom, ze sa k tomu nebude vyjadrovat.

Nemali sme pravomoc zasiahnut

Ustavny sud staznost odmietol, pretoze nepovazoval za vhodné zasiahnut do pripadu v danej faze
konania, kedZe ,v ¢ase podania staznosti sa trestna vec nachadzala v pripravnom konani”, zd6vodnil
rozhodnutie senatu jeho predseda Ladislav Dudits, podla ktorého v tejto faze maju stazovatelia iné
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pravne ucinné moznosti namietat konanie ich protistrany.

,Ustavny sud totiZ v trestnom konani nenahrédza procesné postavenie prokuratora, sudcu pre
pripravné konanie ani vSeobecného stidu,” napisal sudca Dudits.

,Pravomoc Ustavného stdu je totiZ vybudovana na zésade prieskumu veci pravoplatne skon¢enych,
ktorych eventudlnu protiustavnost uz nemozno zhojit inymi procesnymi prostriedkami, respektive uz
nie je mozna naprava inym sposobom,” dodal.

,Generalny prokurator v predmetnom uzneseni okrem iného uviedol, Ze zaznam na vhodnom
elektronickom nosici bude v celosti sicastou vySetrovacieho spisu najneskér do skoncenia
vySetrovania tak, aby sa stazovatelia mohli s jeho obsahom oboznémit, ¢im bude zachované ich pravo
na obhajobu,“ piSe sa v uzneseni.

Podla Petra Kubinu by vSak v tom ¢ase uz mohlo byt neskoro, kedZe by nemali moznost véas
a efektivne sa branit. Podla obhajoby su totiz nahravky jedinym relevantnym dokazom voci nim.

AKTUALIZACIA Nahravky st viak neverejné aj preto, Ze si v utajenom rezime kvoli dalsiemu
pripadu, v ktorom st tieZ pouZivané ako dokaz. V rozhodnuti Ustavného stidu tento pripad nie je
Specifikovany.

Dozorujuci prokurator Juraj Chylo v rozhovore pre Plus 7 dni vysvetluje, ze nahravky sa v spise
nenachadzaju v celosti, kedZe eSte nie st prepisané. ,Odposluchy trvali Styri mesiace, nasadeny bol
aj agent. To je kvantum materiadlu. Uvedomme si, kolko je s tym prace. Nahravky najprv vytazuju
operativci v realnom case. Robia si poznamky, priraduji, komu ktory hlas patri. Potom to ide na
odbor Specializovanych ¢innosti na inSpekcii, kde nahravky pocivaji a prepisujui doslovne. Prepisy
potom dostanu operativci a kontroluju, ¢i je vsetko dobre zapisané. Nakoniec ich dostant do ruky
vySetrovatelia a ti nahravky analyzuju z procesného hladiska.”

Chylo tiez uvadza, Ze existuju dva spisy, v ktorych sa odposluchy pouzivaju ako dokaz. ,Odposluchy
policajtov NAKA boli suidom nariadené v konani, v ktorom sa vySetruji podozrenia z trestného Cinu
marenia spravodlivosti. Tento pripad zacala vySetrovat inSpekcia na zaklade viacerych podnetov,
napriklad dradného zaznamu vtedajsieho riaditela NAKA Branislava Zuriana.”

Druhy pripad, ktory dozoruje Chylo, je prave vySetrovanie curillovcov: ,V druhom spise su teda
Ciastkové nahravky s prepismi. ... D6kazmi nie si nahravky z odposluchov v celosti, i ked aj nahravky
v celosti musia byt zalozené v spise do skoncenia vySetrovania.” V ich spise sa tak nenachadzaju
kompletné odposluchy za Styri mesiace, ale iba nahravky z priblizne piatich dni, ked vySetrovatelia
NAKA okolo Jéna Curillu pripravovali protituder, ked sa dozvedeli o tom, Ze sami st vy$etrovani
inspekciou.

,V druhom spise vsetky odposluchy nie su a zatial ich nemo6zeme do neho ani zahrnuat. St este stale
v prvom - povodnom - spise a v rezime utajenia. Nesmu sa kopirovat, aby nebolo ohrozené povodné
vySetrovanie, ktoré stéle nie je ukoncené. Vo veci, ktori dozorujem ja, su zatial vSetky zistené
nahravky, ktoré sa tykaju uz vzneseného obvinenia,“ tvrdi Chylo.

Chylo sa vyjadril aj k chybam v prepisoch, na ktoré upozornil Peter Kubina. ,Chyba sa stat moze. Je
to ludska c¢innost a uvedomte si, Ze nahravka nie je ¢ista. S tam rézne Sumy, ruchy, ludia hovoria
jeden cez druhého. Mikrofdn je schovany niekde v priestore a ak niekto Sepkd, do toho sa otvoria
dvere na chodbu, je otvorené okno na ulicu i pustené radio alebo sa Suchoce papierom, je ho slabo
pocut. Prave preto, aby sa vychytali vSetky chyby, si v procese vySetrovania mézu nahravku vypocut
aj obvineni. Ak by sa chyba predsa len nasla, nahravka by bola opatovne preverend, aby bol prepis
v stlade so zvukovou nahravkou.“



Nahravky, ktoré slizia ako dokaz v trestnom konani, vratane prepisov tychto nahravok, boli
obvinenym poskytnuté, tvrdi prokurator. ,Teda tu ¢ast nahravky, ktora je podstatna pre
vySetrovanie, ti maju k dispozicii. A to nie, Ze je tam jedna veta vytrhnuta z kontextu. Musi byt vidiet
cely kontext. CiZe aj rozhovor, ktory predchadza ddleZitému vyroku, aj to, ¢o nasledovalo po fiom.“
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