Ukolem demokracie neni dat lidu efektivni
vladu
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Zakladni ulohou parlamentni demokracie neni dat lidem efektivni vladu, ale zabranit
diktature a totalité. Nehlida-li systém, aby se mocichtivy vladce nedostal ke koncentrované
moci, vzdy se tak stane. To byly zkuSenosti raného Rima nebo anglickych $lechticii.

Trpké zkuSenost s autokratickymi vlddami vedla duchovni otce dnesnich demokracii k tomu, aby se
snazili navrhnout systém, ve kterém nikdo nemd dostatek moci k neomezené vladé nad prostym
lidem. Zdanlivou nevyhodou takového systému je, ze vSechno dlouho trva a muze dojit k patovym
situacim.

Zrozeni prava veta

Jednim z prvnich historicky dolozenych pokust o omezeni moci jednoho panovnika je Ustava rané
rimské republiky z roku 509 pred n.l., kterd zavedla pravo veta, které v latiné znamena ,zakazuji”.

Po vyhnéni posledniho rimského monarchy vladli v zemi nové dva konzulové, z nichz kazdy mél pravo
veta na ¢iny toho druhého. Bezesporu velmi neprakticky zptisob vlady. Ale po zkuSenostech s
predchozim monarchou byl cil zfejmy: rozdélit moc. Pravo veta proti konzulim dostali i zastupci
prostého plebejského lidu, kteri za jeho pomoci méli chranit plebejce pred bezpravim a nasilim
panovnika.

Kral se louda

VSechny klicové dokumenty dé&jin, které posunovaly lidstvo krok za krokem ke svobodné spole¢nosti,
resily zejména omezeni moci. Nikdo neriskoval sviij Zivot, protoze kral rozhodoval pomalu nebo
vibec.

Anglicti Slechtici donutili kréle Jana, aby v roce 1215 podepsal listinu ,Magna Carta”. Do dnesni
doby prezil v tstavnim pravu Anglie clanek 39, znamy pod jménem habeas corpus, ktery rika, ze
»Zadny svobodny muz nebude zatcen nebo uvéznén” bez radného procesu. Tedy, ze kral nebude o
své vuli posilat lidi za mrize.

Bill of Rights

Lidé neumirali v 17. stoleti v anglické obcCanské valce proto, ze se zastupitelé v parlamentu hadali a
nedalo se to poslouchat. Chtéli omezit moc krale. Proto vznikla na zakladé ideji Johna Locka v roce
1689 listina znama jako ,Bill of Rights”, ktera zdsadnim zptisobem omezila moznost krale vladnout

bez kontroly parlamentu a stala se spolu s Magna Carta klicovym dokumentem anglického ustavniho
prava, které dodnes neni kodifikovano v psané podobé.

Listina Bill of Rights sebrala krali moznost vybirat dané bez souhlasu parlamentu nebo jej zbavila
takzvaného prava ,Non obstante”, podle kterého mohl v urc¢itych pripadech on sdm prohlasit zdkon
za neplatny.

Vsudypritomny stat

Lidé mohou byt pobouteni pomalych chodem demokracie, kterad na rozdil od diktatora nemuze
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jednodus$e bouchnout do stolu, ale jednim z divod{l, pro¢ je to poburujici, je masivni expanze statu
do vSech oblasti lidského Zivota.

Francouzsky ekonom Frédéric Bastiat by k tomu mohl rici: Kdyby se zakony omezovaly pouze na
ochranu vsech lidi, jejich svobod a jejich majetku, jak je pravdépodobné..., Ze by lidem vadilo, ze
parlament neni schopen se dohodnout na novych dotacich, regulacich nebo dalsich inovativnich

presunech majetku? (pozn. autora: vyznaceny text je fabulace)

Patova situace jako zadouci stav

Populérni soudce amerického Nejvys$siho soudu Antonin Scalia obhajoval dislednou délbu moci
podle americké Ustavy takto:

»Projde to jednou komorou parlamentu, neprojde to jeho druhou komorou, nékdy je druha komora
kontrolovana opozi¢ni stranou a pak je tady prezident, ktery to muze vetovat. Lidé se na to divaji a
rikaji, ze to je pat. Mluvi o nefunkcni vladé, protoze se nemohou dohodnout.”

+Ale to je presné zpusob, jakym to ma fungovat. Zakladatelé USA chtéli, aby jedna moc musela ¢elit
moci druhé. Nejvétsi zlo, které nas suzuje, napsal Alexander Hamilton o rozdéleni moci, je prilis
mnoho zékonu, a proto neni rozdéleni moci zase tak Spatna myslenka. Tohle rekl na konci 18. stoleti.
Neveédél nic o zbyteénych zakonech.”

Kolik ma stat pojistka?
Neékteré politické instituce jsou mozna drahé, zbytecéné a k nicemu. Ale stejné drahd, zbyte¢na a k
ni¢emu je pojistka bytu proti pozaru, pokud nehorelo. Pojisténi proti riziku diktatury a totality neni

zadarmo. Dokonce je logické, Ze je relativné drahé, protoze pravdépodobnost, Ze nékdo bude chtit
totalitné vladnout je vyrazné vyssi nez riziko, ze vyhori bardk.
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