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CESKO: V dnes$ni ére koronaviru jsme svédky nartstajici autokracie (¢i despotismu), neboli
opétovného diktatu politiky a omezovani svobody a demokracie ob¢ant - ve jménu iluzornich
moralnich imperativii, které jsou absolutizovany a vydavany za nesporné a nediskutovatelné.

Je odmiténo - jako bezohledné a nehuméanni - hledani raciondlni, tedy realitu respektujici politiky,
ktera by brala v ivahu omezeni, kterym je kazdé lidska jednani - kromé ve Slunecnim stété
Tommaso Campanelly (a v dalSich podobnych utopiich) - vystaveno.

Nejsme v uplné nové a neznamé situaci. Souhlasim s anglickym ekonomem Stephanem Davisem,
ktery ve svém ¢ervnovém clanku v ¢asopise Economic Affairs piSe, ze epidemie (¢i pandemie) ,jen
vyjimecné vedou k né¢emu skutecné novému®“, spise ,posiluji procesy, které jsou uz ddvno v béhu”.
Trend potlacovani tradi¢niho demokratického usporadani spolecnosti je charakteristickym rysem
soucasnosti jiz nejméné dvé desetileti.

Presto v posledni dobé nastava néco nového. Vylekani verejnosti v minulosti neznamou intenzitou
propagandy strachu z koronaviru (organizovanou politiky a médii) vede k nebranéni se (k podvoleni
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chovéani - za experty se schovavajicich - politika.

Kazdy, kdo nesouhlasi, je popirac, zlehCovatel, nezodpovédny asocial, ktery jen predvadi, ze mu na
individualnich lidskych osudech nezélezi. V neddvno publikovaném textu jsem si precetl, ze podle
Institutu Vaclava Klause ,neni problém obétovat i velky pocet starych lidi a téch z rizikovych skupin
pro udrzeni hladkého chodu ekonomiky”, a¢ jsme nic takového samozrejmé nikdy nerekli. Nikdy
bychom si nedovolili mluvit o ,obétovani“ jakychkoli lidi (mladych nebo starych) a pokud se nemylim,
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takto $ilené to u nas neformuloval snad nikdo. Viibec prece nejde o obétovani nékoho ¢i néceho. Jde
o to, aby - cituju M. Macka - ,Spatnd lidsk4 rozhodnuti nenapachala mnohem vétsi Skody nez sam
virus”.

Nikdo z nas neabsolutizuje ,hladky chod ekonomiky“. Nékteri z nas vsak jiz delSi dobu varuji pred -
mnohymi bezprostredné nepocitovanymi, a proto nepochopenymi - dasledky historicky
bezprecedentniho padu nasi ekonomiky do zivotu jednotlivct i celé spoleCnosti.

Urcité by se vSichni rozumni lidé mohli domluvit na trividlni tezi, ze v této chvili musi byt nasim
cilem kratkodobym cilem minimalizovat ztraty lidskych zivot zpusobené epidemii, ale jen a jen
s védomim toho, Ze je stejné dulezitym cilem minimalizovat dlouhodobé ztraty plynouci ze
zastaveni zivota nasi zemé a jeji ekonomiky, z toho, ze se lidé opravnéné boji o svou budoucnost,
0 svou praci, o své uspory, o své firmy, o svou existenci, a z toho, Ze hrozi chaos, frustrace, zoufani si
z osameéni (zejména u starSich ob¢ant) a lidské tragédie nejriznéjsiho druhu.

Jako druhotny efekt hrozi vyrazné poskozeni naseho zdravotnictvi, zavienim skol hrozi kolaps
vzdélavaciho systému, obrimi deficity hrozi rozvrat statnich financi, atd., atd. To zdsadnim zpiisobem
ohrozuje nasi budoucnost. Chovame se, jako kdyby nebylo zadné zitra. A nevadi nam, Ze otevirame
prostor pro snadné zisky urcitych zajmovych skupin, které na nouzovych stavech umi snadno
vydélavat. Tyto ,druhé” - protoze nikoli bezprostredné s lidskym zdravim souvisejici - ztraty musi
kazdy myslici ¢lovék vidét a citit - asi s vyjimkou zaslepenych ,expertu”.

Co k tomu muze dodat ekonom? Ekonom - na rozdil od imunologa, pravnika, ¢i sociologa - vi, ze
kdyz jsou dva (nebo vice) konkurenc¢nich cilt, jsme v situaci, kdy nevyhnutelné nastava néco, co do
cestiny neumime dobre prelozit, ale ¢emu se v angli¢tiné rika ,trade-off“, neboli ,néco za néco”.
Popirat, Ze takovou dilematickou volbou je definovano lidské chovani vzdy (s vyjimkou onoho, jen
hypotetického , Slunec¢niho statu” nebo stejné hypotetického Marxova komunismu), neni projevem
vzneseného, osviceného, ,humanniho” prioritovani jednoho nesporného dobra, ale prikladem
neodpustitelného a neomluvitelného intelektudlniho defektu.

Takovyto ,trade-off” v realité pravé ted nastal. Nema jen ,koncové” body, nebot mezi dvéma
konkuren¢nimi cili (nesporné pozitivnimi hodnotami) je celd mnozina alternativnich kombinaci jejich
nedosahovani. Kdybychom to vyjadrili graficky, je tam jakasi izokvanta (¢i indiferencni krivka), jejiz
poloha je dana silou epidemie a jejiz sklon je déan nasimi preferencemi.

Je mozné se na tom domluvit? Nedomnivaji se nékteri lidé, ze zadny takovy trade-off neexistuje?
Ze je v Zivoté vSechno jen bud, anebo? Rikam-li, Ze jakysi trade-off (a tedy i rizna kombinace dvou
typl ztrat) existuje, vubec nerikdm, Ze ma spolecnost (a tedy napr. vlada) volbu vybirat si z nich
,Nasim jménem"“ podle svého uvazeni.

Jaka je ,cena“ za tu ¢i onu volbu, je vyjadreno polohou a tvarem téchto izokvant, které vsak dobre
nezname. Mame o nich jen kvalitativni soudy, nikoli tvrd4 data. Nékteré teoretické moznosti jsou
existenci mnoha konstant spole¢enského zivota vylouceny (v - pro nas predstavitelném -
spolecenském systému).

Vydedukovat z tohoto typu uvazovani, ze mame obétovat staré lidi za hladky chod ekonomiky je
hrozivou manipulaci spolecenského diskursu technokratickym stylem myslicich lidi, kteri jsou
nezasazeni spolecensko-védnim uvazovanim. A zdravym rozumem.
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