Cesky védec Fiirst odhalil désiva fakta:
Drasticka restrikcni opatreni byli zcela
zbytecné, dodnes nemame data, ze kterych by
se dala vvhodnotit ucinnost jednotlivych
opatreni proti pandemii. VSechna vladni
opatreni a jejich “zduvodneni” jsou jen v
rovine spekulaci!

- CZ24 News | 28. kvétna 2021

CESKO: Dodnes nemame data, ze kterych by se dala vyhodnetit i¢innost jednotlivych
opatreni proti pandemii. Zustavame tedy v roviné spekulaci, coz je pro zduvodnéni takto
drastickych opatreni malo, rika Tomas Furst z katedry matematické analyzy a aplikaci
matematiky Prirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Nevi vsak, zda slo jen
o chybu, nebo praci na politickou objednavku.
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RNDr. Tomas First, Ph.D., Katedra matematické analyzy a aplikaci matematiky,
Prirodovédecka fakulta UP v Olomouci

Nebylo vam lito, kdyZ jste se dozvédél, Ze Ministerstvo zdravotnictvi ukoncilo spolupraci s
Mezioborovou skupinou pro epidemické situace (MeSES), ktera v poslednich tydnech
organizovala ¢i dirigovala naSe zivoty? Spojujete si s jejim pusobenim spiSe moudra, nebo
ta méné rozumna doporuceni?

Tak to mi skute¢né lito nebylo. Rozhodnuti, ktera dramatickym zpusobem omezuji ustavou dana
prava a svobody, museji byt zalozena na spravné vyhodnocenych datech a musi za né byt nékdo
zodpovédny. Spolek pratel Petra Smejkala samozrejmé muze své nazory, prani a tuzby vykladat, kde
chce, ale nemuze nahrazovat Ministerstvo zdravotnictvi a jeho odborné organy. Ministerstvo je
povinné Cinit opatreni zdkonnd, omezujici svobodu jen v miniméalnim a nutném rozsahu a
vyhodnocovat jejich Gcinek. Nedéla ani jedno z toho, ackoliv k tomu ma dostatek odbornych organu -
UZIS, SZU, laboratorni skupinu - placenych z nasich dani.

Jeden ze ¢lenu té mezioborové skupiny, matematik Jan Kulveit, prohlasil, Zze MeSES
vychazela z evidence-based pristupu (tedy pristupu odvijejiciho se z nasbiranych dat) misto
wishful thinking (tedy pristupu v cestiné znamého jako , prani otcem myslenky”) a snazil se
0 mezioborovy pristup v zajmu celé spolecnosti. Nemiuze se tedy stat, ze nam jeho rady a
doporuceni, jak dal postupovat, budou chybét, protoze se prestaneme ridit fakty jako oni a
budeme podléhat svym pranim?

Nepochybuji o tom, Ze to kolega Kulveit mysli dobre, a nijak mu neupiram pravo vykladat o evidence-
based pristupu, co uzna za vhodné. Jeho rady jisté uslySime i nadale, medidlni sféra je mu
mimoradné naklonéna, je prece z Oxfordu... Doddvam ovSem, Ze s kolegou Kulveitem se v ndzoru na
»wishful thinking” dosti rozchazime. Napriklad model, pod kterym je podepsan a ktery Ministerstvo
zdravotnictvi cituje ve zdavodnéni svych opatfeni, je podle mého nazoru krystalickou ukéazkou
»~wishful thinking”. Model se snazi ukazat, ze vladni opatreni maji pozitivni efekt, pritom ale
predpoklada, Ze veskeré zmény dynamiky Sireni nemoci jdou na vrub prave vladnim opatrenim.
Podle mého nazoru se jedna o metodickou chybu presné v duchu ,prani otcem myslenky“. Podrobna
kritika Kulveitova modelu je zde.

Na webovych strankach DZurnalu jste opakované bavil poukazovanim na to, s ¢im zase
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prisel v souvislosti s vyvojem koronavirové pandemie Ustav zdravotnickych informaci a
statistiky, UZIS. Co byl z vaseho pohledu matematika jeho nejvétsi ulet a ¢im si
vysvétlujete, Ze pro vas fiktivni Ustav pro Zesmésihovani Informaci a Statistiky dodaval tolik
munice?

Upiimné feceno, nevim. Mij dojem z UZIS je, Ze tam ve skute¢nosti matematickému modelovéni a
statistice nikdo moc nerozumi. Umim si predstavit, ze musel byt obrovsky napor v poc¢atku epidemie
viubec néjak zavést procesy sbéru dat, protokoly prenosu, formaty pro zverejnovani... Jsem rad, ze
aspon tohle se podarilo a pres vSechny nedostatky mame aspon elementarni prehled o ¢islech.

Prvni tlet byla studie PREVAL z jara 2020. Pod odbornou zastitou UZIS se otestovalo 27 tisic
dobrovolniku na pritomnost protilatek pomoci témér zcela nefunk¢niho testu. Misto toho, aby garanti
uznali chybu a omluvili se, rozbéhla se podivna série vymluv, vytacek, polopravd a nesmyslu. V tu
chvili jsem UZIS prestal divérovat. Mimochodem, od té doby nikdo prevalenci protilatek u nés
nezkoumal, a praveé tohle je jedna z nejvétsich neznamych, ktera nam efektivné znemoznuje délat
rozumné predikce a rozhodnuti. Nikdo nevi, jestli bude na podzim dalsi vina, protoze nikdo nevi,
kolik lidi uz ma protilatky.

Obrovskym uletem UZIS je potom to, Ze poskytoval naprosto scestnou munici zavira¢um Skol.
Dodnes nevim, zda Slo jen o chybu, nebo préci na politickou objednavku. Podrobnosti jsou zde a jsou
neuvéritelné. Oproti tomu ta drobnost se zapornymi pocty nakazenych, kterou jsem nazval
zesmésnovanim informaci a statistiky, nehraje zadnou roli.

Velkym selhanim UZIS jsou jejich predpovédi budouciho vyvoje. O tom pi$u podrobné napiiklad v
Usvitu Samani.

Profesor Pirk jako kardiochirurg, stomatolog Roman Smucler a mnoho dalsich bylo
okrikovano s tim, at se k opatrenim béhem pandemie vzhledem ke své specializaci
nevyjadruji. Kdo mél byt slyset a kdo mél milcet?

Ve svobodné zemi muze kazdy rikat, co chce, a nikomu by v tom nemélo byt branéno. Ale naslouchat
bychom méli tém, kteri maji relevantni data a uméji s nimi spravné pracovat. Je jedno, co maji
vystudovano a kde pracuji. Naopak prili§ vazné neni treba bréat rizné akademické celebrity, které
pronaseji kategorické soudy, ke kterym nemaji zadna data. A jeSté méné vazneé je treba brat
akademické podnikatele, kteri propaguji plosné testovani, a pritom vlastni firmy, které testy
prodavaji.

Se svymi nazory vystupovali ale i pravnici, ekonomové, matematici vcetné zminéného Jana
Kulveita. Vy jste odbornikem na matematické modelovani a praci s daty, ¢cim mohl prispét k
rozhodovani o fungovani spolecnosti béhem pandemie tento védecky obor?

Jsou tri zdkladni body, které je kriticky dulezité udélat spravné a kde matematici mohou pomoct.

Za prvé je to sbér dat. Je treba sbirat spravna data a spravnym zpusobem. Kdyby byl u epidemie od
zaCatku nékdo, kdo datum rozumi, nemohlo by se stat, ze stale nevime, jakou senzitivitu a specificitu
maji PCR a antigenni testy, které nas stoji miliardy mésicneé. Je velmi jednoduché to zjistit - staci
pravidelné délat okruzni testy - presto to stale nevime.

Za druhé predikce. Kazdé odpovédné - a zdivodnitelné, a tim i prezkoumatelné - rozhodnuti se musi
opirat o predikci. Predikce maji ovSem néjaké zasady, které je treba znat a ctit. Napriklad
programové kddy museji byt verejné dostupné, dokumentované a spustitelné, model musi byt
oponovany a musi byt vyzkouSeny na historickych datech. Musi existovat jasné definovana mira
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tspéchu predikce. Predikce musi néjak vy¢islit nejistotu a tak déle. Zadny z modelt, na zakladé
kterych ceska vlada rozhodovala, tahle kritéria ani zdaleka nesplioval.

Za treti takzvand kauzalni inference. Zachranily lockdowny tisice zivott, nebo naopak zpusobily
nezmérné ekonomické Skody a spolecensky kolaps, aniz mély na Sireni viru podstatny vliv? Této
otazce se vénuje disciplina s honosnym nazvem kauzalni inference neboli usuzovani o pric¢inach a
dusledcich. Kdyz se kuprikladu testuje novy 1€k, je nezbytné provést studii, ve které se skupina
dobrovolniku ndhodné rozdéli na dvé Casti, jedné se poda testovany 1ék a druhé se podé placebo.
Jediné tak se lze dozvédét, zda 1ék funguje. Zadny regulacni orgén by nedovolil nasazeni 1éku, jehoZ
ucinnost nebyla takto ovérena. Pro hodnoceni i¢innosti vladnich opatreni se ale tento pristup
nevyuziva. Pro¢ ne? Misto toho se zavadéji plosna opatreni pochybného tcinku na zékladé
momentdalnich hnuti mysli ministra, ovliviiovanych ruznymi natlakovymi skupinami.

Tedy, kdyby si stat nechal nékdy v prubéhu epidemie poradit od lidi, kteri rozuméji datim a
matematickému modelovani, nemuselo to skoncit tak Spatné.

Uvazoval jste béhem toho roku a ctvrt, co nas tu suzovala pandemie a omezovala opatreni
prijata v souvislosti s ni, o tom, ktera data souvisejici s nakazou, testovanim,
hospitalizacemi ¢i umrtimi jsou klicova pro prijimani rozhodnuti o dalSim fungovani v
zemi?

Uvazuji o tom kazdy den a taky se mé na to porad nékdo pta. Predevsim je treba znat parametry
testu, jak jsem o tom mluvil v predchozi odpovédi.

Potom by bylo nesmirné cenné propojit data o PCR testech, klinickych symptomech, hospitalizacich,
ocCkovani a testech protilatek. Tohle mize udélat jediné stéat, protoze ma data sparovana rodnymi
Cisly. Nemél by byt problém data anonymizovat a uvolnit. Bohuzel se tak nestalo.

Nesmirné cennd by byla anonymizovand data z trasovani, to se ale u nas nikdy poradné nerozjelo.
Dodnes tedy nevime, jaka je pravdépodobnost, Ze se nakazi vas partner, potomek ¢i rodi¢, pokud vy
nakaZzen jste. Uz rok se spekuluje o tom, co jsou hlavni mista prenosu infekce, a naslepo se plosné
zaviraji Skoly, sportovisté, hospody, obchody, aniz se nékdo pokousi zjistit jejich rizikovost. Pritom
tohle vSechno se da pomérné jednoduse zjistit.

Nejcenngjsi by ovsem byla data z prospektivnich randomizovanych studii. Chcete védét, jestli ma
uzavreni Skol vliv na Sireni nakazy? Vytipujte nékolik vétsich Skol, z kazdého ro¢niku jednu tridu

poslete domi a jednu nechte chodit do Skoly. A do mésice bude jasno. Je trestuhodné, Ze jsme se
nikdy ani nepokusili zjistit, ktera z téch drastickych opatreni maji néjaky efekt.

Ktera opatreni ¢i omezeni navzdory chybéjicim datim vam pripadala naprosto zbytecna,
protoze jejich zavedeni nemohlo mit ze statistického pohledu zadny vyznamny dopad?

Bohuzel nemame data, ze kterych by se dala u¢innost jednotlivych opatreni vyhodnotit. Zustavame
tedy v roviné ,ja si myslim, Ze... “, coz je pro zduvodnéni takto drastickych opatreni malo. Ja osobné
povazuji za koloséalni prasvih uzavreni $kol. Méli jsme S$koly zavrené skoro nejdéle na svété a dodnes
nemame ani jeden datovy bod, ktery by ukazoval, Ze jsme tim cokoliv ziskali. Datové podklady k
tomuto kroku ze strany UZIS, jak uZ jsem uvedl, byly Giplné scestné.

Se kterym ze svych znamych pujdete na obéd bez obav, ze vas muze nakazit: s oCkovanym, s
clovékem, ktery covid-19 prodélal, s tim, kdo ma cerstvy PCR nebo antigenni test s
negativnim vysledkem?

Pajdu bez obav na obéd s kymkoliv, kdo nemé symptomy probihajici infekce. Svym studentim rikém,
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Ze koronavirus je ohrozuje méné nez sebevrazda. Ja uz jsem ponékud starsi, ale koronavirus mé
ohrozuje asi tak stejné jako chripka - celkova smrtnost je kolem ptl promile pro obé nemoci v mé
vékové kohorté. Upozornuji, Ze tohle srovnéni prestane platit pro staré a nemocné - ty koronavirus
ohrozuje radoveé vic nez chripka.

Asi nejen u nas zacina prevladat nazor, Ze po proockovani vétsiny populace v kombinaci s
tim, Ze dalsi vyznamna cast chorobu prodélala, se uz nemame ceho bat. Z Vietnamu ale
prisly zpravy, Zze v zemi radi ¢tvrta vina koronaviru a skoro vse je zavirené. Da se
matematickym modelovanim, teorii pravdépodobnosti, statistikou ¢i jinymi matematickymi
¢i s matematikou pribuznymi metodami odvodit, co nas ceka po 1été a zda nehrozi tragicky
lonsky podzim s rekordnimi pocty umrti?

D4 se to odvodit selskym rozumem. V nasi zemi mame asi 2 800 obéti koronaviru na milion obyvatel,
ve Vietnamu je to 0,45, tedy Sest tisickrat méné. Ve Vietnamu koronavirus zatim v podstaté nebyl,
zatimco u nas uz stihl probéhnout velkou ¢éasti populace. Jak velkou - to praveé nevime -, protoze od
krachu PREVAL nikdo neudélal poradnou studii protilatek. Podle idaji amerického CDC je zachycen
asi jeden pripad ze Ctyr. Pokud mame ke dneSnimu datu kumulativné 150 nakazenych na 1 000
obyvatel, 1ze se domnivat, ze vic nez polovina lidi ma uz setkani s virem za sebou. Dalsi Cést
populace - bohuzel nikdo presné nevi jak velka - je vuci viru zrejmé odolna a zastavi jej uz na
sliznici. VétSiny déti se epidemie v podstaté netyka. Kdyz si to date takto dohromady, vyjde vam, zZe
nastésti uz skoro neni koho nakazit.

Je samozrejmé mozné, Ze si privezeme néjakou supernakazlivou variantu, ktera na podzim jesté
velmi rychle probéhne tou cCasti populace, ktera je stéle vnimava. Ale opakovani loniského podzimu je
prakticky vyloucené. Zato ve Vietnamu to rozhodné vyloucené neni.
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