VIDEO - Séf NAKA: Fico nema pravdu. My
nemozeme za to, ze je potrebne vysetrit prave
zloCiny opozicie!

- CZ24 News | 23. tinora 2023

SLOVENSKO: Zasahy NAKA nie su ucelové. Uviedol séf NAKA Lubomir Danko v rozhovore
pre Hospodarske noviny. Taktiez sa vyjadril, ze nie je pravda, Zze su konania postavené len
na vypovedi kajucnikov. A, ze takyto pripad tu ani nebol. Zrejme sa zatial nedozvedel o
rozhodnuti v kauze sudkyne KS v Ziline. Islo o prvy rozsudok, v ktorom sudca rozhodol, Ze
obvinenie ani obzaloba nemoézu byt postavené len na vypovedi spolupracujiceho
obvineného. Ako tomu bolo v kauze tejto sudkyne. To, Ze mame konania, kde je jedinym
dokazom len vypoved kajucnika, nehovori len opozicia. Hovoria o tom i advokati, Ci
sudcovia, ktori posobia prave v trestnom prave. A tiez GP SR. Apropo, a ¢o pripad JUDr.
Martina Ribara. Poslanca Borgulu. Ci guvernéra NBS KaZzimira?

Rozviazané ruky

Ked moderatorka $éfa NAKA konfrontovala s vyjadrenim Igora Matovica, ze , predcasné volby
musia byt aZ v septembri, pretoze OCTK este musia konat,” odpovedal, e mu neprinaleZi
komentovat vyroky politikov.

Po poslednych volbach sa podla neho ale vela zmenilo. ,, VySetrovatelom sme naozaj rozviazali
ruky. Chceme od nich len jedno- aby kauzy nezametali pod koberec,” vyjadril sa.

Zasahy NAKA nie su uceloveé

Moderatorka sa ho dalej pytala na vyroky Roberta Fica, ktory tvrdi, ze ,NAKA chce pozatvarat
celd opoziciu.” Danko uviedol, Ze s Robertom Ficom nesthlasi. ,NAKA predsa nemoze za to, zZe
nominanti byvalych vlad sa rozhodli prehovorit o zavaznej trestnej ¢cinnosti.”

Dodal, ze tak NAKA, ako i policia, je Gplne nezavisla od politikov. Na rozdiel od minulosti. A tu by
som sa rada pristavila. Nebudem sudit, ¢i ma pravdu, o tom nech si urobi tsudok citatel sam. Len
pripomeniem, ako sa ocitol v jednej relacii novinara Mareka Vagovica.

Spolo¢nost mu robil prokuréator Uradu $pecidlnej prokuratiry Peter Kysel a advokat Peter Kubina.
Ktory velmi dlho robil poradcu prezidentke. Cela relacia je najma o Robertovi Ficovi. A tu uz by sa
teda mohlo zdat, Ze nie sme vSetci tak apoliticki a objektivni, ako sa tvarime.. Mali by sa $éf NAKA a
prokuréator USP vyjadrovat v nejakej relacii o akychkolvek politikoch?

Kajucnici
Podla Séfa NAKA nie je pravdivé ani tvrdenie, Ze sa vela vzneseni obvinenia, ¢i podania obZaloby deje

len na zadklade vypovede kajucnika. ,Taky pripad sa eSte nestal. Vzdy predsa mame aj plno
nepriamych dokazov.”
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»,Osobne si myslim, Ze v sicasnosti su kajicnici naduzivani. Taktiez mam vyhrady k
tomu, Ze ich vypovede nebyvaji nalezite preverované. Kajicnikovi sa veri na zaklade
premisy, ze hovori pravdu. Ibaze by klamal.”

JUDr. Namir Alyasry, advokdt

Lubomir Danko dalej poznamenal, Ze predsa trestny ¢in korupcie ani nemoze mat iné dokazy. Kedze
takmer vzdy sa deje len medzi dvomi osobami. Tou, ktorou tuplatok dava a tou, ktora uplatok prijima.

»~Predsa nemozeme od vySetrovatela chciet, aby nevzniesol obvinenie, len za to, ze sa mu
zda, ze ma malo dokazov. O vine, ¢€i nevine predsa rozhodne nestranny a nezaujaty
sud,” uviedol.

»Aby v§ak vypoved kajucnika nezostala uplne osamotena, je nutné aspon vytvorit
dojem, zZe ju predsa len nejaké tie dokazy podporuju. A takto zacina tzv.
deformovanie dokazovania, ked sa urcité dokazy zacnu prezentovat ako dokazy
podporujuce usvedcujucu vypoved, hoci tomu tak zjavne nie je.”

JUDr. Peter Samko, sudca

§ 206 Trestného poriadku hovori: , Ak je na podklade trestného oznamenia alebo zistenych
skutocnosti po zacati trestného stihania dostatocne odovodneny zaver, ze trestny ¢in
spachala urcita osoba, policajt bez meskania vyda uznesenie o vzneseni obvinenia, ktoré
ihned oznami obvinenému a doruci najneskor do 48 hodin prokuratorovi a ak je obvinenym
sudny exekutor, notar, znalec, tlmocnik alebo prekladatel, aj ministrovi spravodlivosti, a ak
je obvinenym advokat, aj Slovenskej advokatskej komore; o tomto ukone upovedomi bez
meskania oznamovatela a poskodeného. Ak bolo uznesenie o vzneseni obvinenia oznamené
jeho vyhlasenim, je policajt povinny vydat obvinenému rovnopis tohto uznesenia bez
meskania.”

Je teda dostatocne odovodneny zaver, bez dostatku dokazov? Ak teda vysSetrovatel ,nemoze predsa
nieco zametat, ak nema dostatok dokazov?“ Alebo je to tak, ako sa nedavno vyjadril isty
prokurator USP na tlatovej konferencii, Ze “ ked je jasné, ze skutok spachal obvineny, je aj
jasné, Ze dokazy sa predsa najdu v procese?”
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