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Kdyz jsem nedavno v poradu Prima linka odpovidal na otazku o rusko-ukrajinskych vztazich, rekl
jsem, Ze Rusové a Ukrajinci jsou jeden narod, jeden celek. Tato slova nejsou poplatna zadné
konjunkture, aktualnim politickym okolnostem. Uz jsem o tom mluvil vicekrat, jsem o tom
presvédcen. Proto povazuji za nutné vyjadrit sviij postoj podrobnéji a podélit se o své hodnoceni
soucasné situace.

Hned na uvod zduraznim, ze zed, kterad v poslednich letech vznikla mezi Ruskem a Ukrajinou, mezi
castmi v podstaté stejného historického a duchovniho prostoru, vnimam jako velké spole¢né nestésti,
jako tragédii. Je to predevsim dusledek nasich vlastnich chyb, kterych jsme se dopustili v riznych
obdobich. Je to vSak také vysledek cilevédomé prace téch sil, které se vzdy snazily nasi jednotu
podkopat. Vzorec, ktery se uplatiuje, je zndmy od nepaméti: rozdél a panuj. Neni to nic nového.
Proto dochazi k pokustum hréat na narodnostni strunu a zasévat neshody mezi lidi. A jako superukol
rozdélit a pak postavit ¢asti jednoho naroda proti sobé.

Abychom lépe pochopili soucasnost a nahlédli do budoucnosti, méli bychom se obratit k historii. V
ramci tohoto Clanku samozrejmé nelze postihnout vSsechny udalosti, které se staly za vice nez tisic
let. Zamérim se vSak na ty klicové, zlomové body, které je dulezité, abychom si jak v Rusku, tak na
Ukrajiné pripomnéli.

Rusové, Ukrajinci a Bélorusové jsou dédici starovékého Ruska, které bylo nejvétsim statem Evropy.
Slovanské a jiné kmeny na rozsadhlém prostoru - od Ladoze, Novgorodu, Pskova az po Kyjev a
Cernigov - spojoval jeden jazyk (dnes jej nazyvame starorusky), hospodai'ské vazby, moc knizat z
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dynastie Rurikl. A po kitu Ruska - a jedné pravoslavné vife. Duchovni volba svatého Vladimira,
ktery byl jak novgorodskym knizetem, tak kyjevskym velkoknizetem, i dnes v mnoha ohledech urcuje
nasi pribuznost.

Kyjevsky knizeci stolec zaujimal ve staroruském staté vysostné postaveni. Tento zvyk trva jiz od
konce 9. stoleti. Prorocka Olegova slova o Kyjeveé: “At je matkou ruskych mést” - se zachovala pro
potomky v “Pribéhu minulych let”.

Pozdéji se starovéka Rus podobné jako ostatni evropské staty té doby potykala s oslabenim centralni
vlady a roztristénosti. Slechta i prosty lid pfitom vnimali Rusko jako spole¢ny prostor, jako svou
vlast.

Po nic¢ivém vpadu Batyje, kdy bylo zpustoSeno mnoho mést véetné Kyjeva, se roztristénost jesté
prohloubila. Severovychodni Rus se dostala do zavislosti na Hordéch, ale zachovala si omezenou
suverenitu. Jizni a zdpadni ruské zemeé se v podstaté staly soucasti Litevského velkoknizectvi, které
se v historickych dokumentech nazyvalo Velkoknizectvi litevské a ruské.

Zastupci knizecich a bojarskych rodu prechézeli do sluzeb od jednoho knizete k druhému, byli mezi
sebou v nepratelstvi, ale také se pratelili a uzavirali spojenectvi. Na Kulikové poli vedle moskevského
velkoknizete Dmitrije IvanoviCe bojovali volynsky vojvoda Bobrok, synové litevského velkoknizete
Olgerda - Andrej Polocky a Dmitrij Brjansky. Ve stejné dobé vedl své vojsko k Mamajovi litevsky
velkoknize Jagaila, syn tverské knézny. To vSe je strankou nasich spolecnych déjin, odrazem jejich
slozitosti a mnohorozmeérnosti.

Je dulezité si uvédomit, ze zdpadni i vychodni ruské zemé mluvily stejnym jazykem. Vira byla
pravovérna. Az do poloviny 15. stoleti byla zachovana jednotna cirkevni sprava.

V novém zlomu historického vyvoje se pritazlivymi body a mistem konsolidace izemi staré Rusi
mohla stat jak Rus litevska, tak i Moskva, ktera silila. Déjiny rozhodly, ze centrem sjednoceni, které
navazalo na tradici starobylé ruské statnosti, byla Moskva. Moskevské knizata - potomci knizete
Alexandra Névského - odhodila vnéjsi jho, zaCala sbirat historickou ruskou ptdu.

Ve Velkém litevském knizectvi probihaly dalSi procesy. Ve 14. stoleti konvertovala litevska vladnouci
elita ke katolicismu. V 16. stoleti byla uzavrena Lublinské unie s Polskym kréalovstvim - vznikla
“Rzeczpospolita obou naroda”. (ve skuteCnosti polské a litevské). Polskd katolickd Slechta ziskala na
uzemi Ruska znac¢nou pozemkovou drzbu a privilegia. V ramci Brestské unie z roku 1596 se Cast
zapadoruského pravoslavného kléru podridila autorité papeze Romana. Byla provedena polonizace a
latinizace, pravoslavi bylo vytlaceno.

V reakci na to se v XVI-XVII. stoleti rozrostlo emancipaéni hnuti pravoslavného obyvatelstva
dnéperské oblasti. Zasadnimi se staly uddalosti z doby hejtmana Bohdana Chmelnického. Jeho
stoupenci se snazili ziskat autonomii od Rzeczpospolité polsko-litevské.

V petici zaporozskych vojsk krali Rzeczpospolité z roku 1649 se uvadélo, Ze je treba respektovat
prava ruského pravoslavného obyvatelstva a “kyjevsky vojvoda by mél byt lidem ruského a reckého
prava, nemél by Slapat po chramech Bozich...”. Kozaci vSak nebyli vyslySeni.

Odvolani B. Chmelnického do Moskvy, které byly povazovany za Zemské sbory. Dne 1. rijna 1653 se
tento nejvyssi zastupitelsky organ ruského statu rozhodl podporit souvérce a prijmout je pod
ochranu. V lednu 1654 Rada v Perejazlavli toto rozhodnuti potvrdila. Vyslanci B. Chmelnického a
Moskvy pak procestovali desitky mést vCetné Kyjeva, jehoz obyvatelé prisahali ruskému carovi. Nic
takového se mimochodem nestalo ani v zavéru Lublinské unie.

V dopise do Moskvy z roku 1654 B. Chmelnicky podékoval carovi Alexeji Michajloviéi za to, ze se
“celé zaporozské vojsko a cely rusky pravoslavny svét pod silnou a vznesenou carovou rukou
odhodlal vzit”. To znamend, Ze v odvolani k polskému krali, a rusky kral Zaporozhian volal, se
definoval jako rusky pravoslavny lid.

Béhem dlouhé véalky mezi ruskym statem a Rzeczi polsko-litevskou se nékteri hejtmani, nastupci B.
Chmelnického, ob&as “odklanéli” z Moskvy a pak hledali podporu ve Svédsku, Polsku a Turecku. Pro
lidi vSak méla valka ve skutec¢nosti osvobozujici charakter. Skonc¢ila Andrusovskym primérim v roce
1667. Konecny vysledek byl stanoven na “véény mir” v roce 1686. Mésto Kyjev a zemé na levém
brehu Dnépru, véetné Poltavské oblasti, Cernigovské oblasti a ZaporoZi, se staly sou¢ésti ruského



statu. Jejich obyvatelé byli sjednoceni s hlavni ¢asti ruského pravoslavného lidu. Pro tento region se
vzil ndzev “Mald Rus” (Malorusko).

Néazev “Ukrajina” se pak castéji pouzival ve vyznamu, v jakém se staroruské slovo “okraj” vyskytuje v
pisemnych pramenech z XII. stoleti, kdy se tykalo ruznych tizemi podél hranic. A slovo Ukrajinec,
soudé podle archivnich dokumentt, puvodné znamenalo pohrani¢niky, kteri zajiStovali ochranu
vnejsich hranic.

Na pravém brehu, ktery zustal v Rzeczpospolité, se obnovily staré poradky a posilil socidlni a
nabozensky utlak. Na levém brehu se naopak zacaly aktivné rozvijet pozemky, které byly vzaty pod
ochranu jednotného statu. Sem se zacali houfné stéhovat lidé z druhé strany Dnépru. Hledali
podporu u lidi stejného jazyka a samozrejmé stejné viry.

Béhem severni valky se Svédskem neméli obyvatelé Malé Rusi na vybér, s kym budou. Mazepovu
vzpouru podporila jen mala ¢ast kozakl. Lidé z ruznych stavi se povazovali za Rusy a pravoslavné.
Predstavitelé kozackych vudct, zarazeni mezi Slechtu, doséhli v Rusku vrcholu politické,
diplomatické a vojenské kariéry. Absolventi Kyjevsko-mohyljanské akademie hrali vedouci roli v
cirkevnim zivoté. Stejné tomu bylo i za hejtmanstvi - v podstaté autonomni stat s vlastni specifickou
vnitrni strukturou, a pak - v Ruském impériu. V mnoha ohledech vytvorili Malorusové velkou
spole¢nou zemi, jeji statnost, kulturu a védu. Podileli se na rozvoji Uralu, Sibire, Kavkazu a Dalného
vychodu. Mimochodem, i v sovétském obdobi zastévali rodili Ukrajinci nejvyznamnéjsi, vcetné
nejvyssich funkci v jednotném vedeni statu. Staci rici, ze v ¢ele komunistické strany stali témér 30
let Chruscov a Breznév, jehoz stranicky zivotopis byl s Ukrajinou spjat nejvice.

Ve druhé poloviné 18. stoleti, po valkach s Osmanskou 1isi, Rusko pripojilo Krym a ¢ernomorské
pobrezni oblasti, které se nazyvaly “Novorosie”. Obyvali je rodéci ze vSech ruskych provincii. Po
rozdéleni Rzeczpospolité se Ruské risi vratily zapadni staroruské zemé s vyjimkou HaliCe a
Zakarpati, které se staly soucdsti rakouského a pozdéji rakousko-uherského mocnarstvi.

Integrace zapadoruskych zemi do spolecného statniho prostoru nebyla jen vysledkem politickych a
diplomatickych rozhodnuti. Vychazel ze spolecné viry a kulturnich tradic. A opét bych chtél poukézat
zejména na jazykovou pribuznost. Tak na pocatku 17. stoleti jeden z hierarchu ukrajinské cirkve
Josef Rutsky hlasil do Rima, Ze Moskvané nazyvaji Rusy z Polsko-litevské Rzeczpospolité svymi
bratry, ze jejich spisovny jazyk je naprosto totozny a jejich hovorovy jazyk sice odlisny, ale
nepodstatny. Podle jeho vyjadieni, stejné jako obyvatelé Rima a Bergama. Jak vime, jedna se o stied
a sever moderni Italie.

Samozrejmé, ze béhem mnoha staleti fragmentace, zivota v ruznych statech, se objevily regionalni
jazykové zvlastnosti, gosvors. Knizni jazyk byl obohacen na tkor lidového jazyka. Velkou roli zde
hrali Ivan Kotljarevskij, Skovoroda, Taras Sevéenko. Jejich dila jsou nasim spoleénym literdrnim a
kulturnim dédictvim. Taras Sevéenko psal basné v ukrajinstiné a prézu prevazné v rustiné. Knihy
Nikolaje Gogola, ruského vlastence, rodaka z Poltavské oblasti, jsou psany rusky a jsou plné
maloruskych lidovych vyrazi a folklornich motiva. Jak 1ze toto dédictvi rozdélit mezi Rusko a
Ukrajinu? A proc¢ to délat?

Jihozapadni zemé Ruské riSe, Mald Rus a Novorossie, Krym se vyvijel jako rozmanité etnické a
naboZenské sloZeni. Zili zde kryméti Tatafi, Arméni, Rekové, Zidé, Karaimové, Krymcané, Bulhati,
Poléci, Srbové, Némci a dalsi narody. VSichni si zachovali svou viru, tradice a zvyky.

Nehodlam si nic idealizovat. Znam také Valujeviv obéznik z roku 1863 a Emsky zakon z roku 1872,
ktery omezoval vydavani a dovoz nabozenské a spolecensko-politické literatury v ukrajinském jazyce
ze zahrani¢i. Dulezity je vSak historicky kontext. Tato rozhodnuti byla uc¢inéna na pozadi
dramatickych udélosti v Polsku a snahy vudct polského narodniho hnuti vyuzit “ukrajinskou otazku”
ve vlastnim zajmu. Je treba dodat, Ze umélecka dila, sbirky ukrajinskych basni a lidovych pisni
vychazely i nadale. Objektivni fakta ukazuji, ze v Ruskeé risi probihal aktivni proces rozvoje
maloruské kulturni identity v ramci velkého ruského néaroda, ktery spojoval Velkorusy, Malorusy a
Bélorusy.

Soucasné se mezi polskou elitou a Casti maloruské inteligence formovala a posilovala predstava
ukrajinského naroda oddéleného od ruského. Neexistoval a ani nemohl existovat zadny historicky



podklad, takze zavéry byly zaloZeny na ruznych vymyslech. Az po to, Ze Ukrajinci udajné vibec
nejsou Slované, nebo naopak, ze Ukrajinci jsou skutecni Slované a Rusové, “Moskvané”, nikoli. Tyto
“hypotézy” se zaCaly stale ¢astéji pouzivat k politickym ucelim jako nastroj soupereni mezi
evropskymi staty.

Od konce 19. stoleti se tohoto tématu chopily rakousko-uherské urady - jako protivahy polskému
narodnimu hnuti i moskevskym naladam v Hali¢i. BEhem prvni svétové valky Viden podporovala
vznik takzvané Legie ukrajinskych secesionistu. HaliCané, podezreli ze sympatii k pravoslavi a
Rusku, byli vystaveni krutym represim a uvrzeni do koncentra¢nich tabort v Talergofu a Terezing.
Dalsi vyvoj je spojen s rozpadem evropskych 1isi, se zurivou ob¢anskou valkou na rozsdhlém tzemi
byvalého ruského impéria a se zahrani¢ni intervenci.

Po tinorové revoluci, v bfeznu 1917, byla v Kyjevé vytvoiena Ustfedni rada, které se prohlasila za
nejvyssi organ. V listopadu 1917 vyhlasil ve svém tretim vSeobecném snému zrizeni Ukrajinské
lidové republiky (UNR) jako soucasti Ruska.

V prosinci 1917 prijeli zdstupci UNR do Brest-Litevska, kde sovétské Rusko jednalo s Némeckem a
jeho spojenci. Na zasedani 10. ledna 1918 precetl vedouci ukrajinské delegace ndtu o nezavislosti
Ukrajiny. Poté Ustfedni rada ve své ¢tvrté véeobecné proklamaci vyhlasila nezavislost Ukrajiny.
Proklamovand svrchovanost nemeéla dlouhého trvani. Jen o nékolik tydnl pozdéji podepsala delegace
Rady samostatnou smlouvu se zemémi némeckého bloku. Némecko a Rakousko-Uhersko, které se
ocitlo v zoufalé situaci, potrebovaly ukrajinsky chléb a suroviny. Aby zajistily rozsahlé dodavky,
ziskaly souhlas s vyslanim svych vojaku a technického personalu do UNR. Ve skutecnosti to vyuzili
jako zaminku k okupaci.

Tém, kteri dnes Ukrajinu plné podrizuji vnéjsi kontrole, je dobré pripomenout, Ze tehdy, v roce 1918,
se takové rozhodnuti stalo pro vladnouci rezim v Kyjeveé osudnym. Za primé ucasti okupacnich vojsk
byla svrzena Ustredni rada a k moci se dostal hejtman P. Skoropadskij, ktery misto UNR, jez byla ve
skutecnosti pod némeckym protektoratem, vyhlésil ukrajinsky stat.

V listopadu 1918 - po revolu¢nich udalostech v Némecku a Rakousku-Uhersku - P. Skoropadskij,
ktery ztratil podporu némeckych bajonett, zvolil jiny kurz a prohlasil, ze “Ukrajina by méla byt prvni,
kdo se pripoji k VSeruské federaci”. Rezim se vSak brzy opét zménil. Byla to doba takzvaného
direktoria.

Na podzim 1918 vyhlasili ukrajinsti nacionalisté Zapadoukrajinskou lidovou republiku (ZUPR) a v
lednu 1919 oznamili jeji sjednoceni s Ukrajinskou lidovou republikou. V ¢ervenci 1919 byla
ukrajinskd vojska porazena polskymi silami a izemi byvalé ZUNR se dostalo pod polskou moc.

V dubnu 1920 podepsal S. Petljura (jeden z “hrdint” vnucenych moderni Ukrajiné) jménem
direktoria UNR tajnou smlouvu, ktera vyménou za vojenskou podporu darovala Polsku hali¢ské a
zapadni volynské zemeé. V kvétnu 1920 vstoupil Petljura v konvoji polskych jednotek do Kyjeva. Ale
ne na dlouho. Jiz v listopadu 1920, po uzavreni priméri mezi Polskem a sovétskym Ruskem, se zbytky
Petljurovovych vojsk vzdaly stejnym Polakum.

Priklad UNR ukazuje, jak nestabilni byly nejruznéjsi kvazistatni utvary, které vznikaly na uzemi
byvalého Ruského impéria béhem obc¢anské valky a nepokoju. Nacionalisté usilovali o vytvoreni
vlastnich samostatnych statu, zatimco vidci bilého hnuti byli pro nerozdélené Rusko. Mnoho
republik, které zalozili stoupenci bolSeviki, si také nedokézalo predstavit, Ze by se ocitly mimo
Rusko. Zaroven je bol$evicti straniCti vudci z ruznych duvodi nékdy doslova vytlacovali mimo
sovetské Rusko.

Napriklad na zac¢atku roku 1918 byla vyhlaSena Donécko-krivorozska sovétska republika, ktera se
obratila na Moskvu s dotazem na pripojeni k sovétskému Rusku. Nasledovalo odmitnuti. V. Lenin se
setkal s predstaviteli této republiky a presveédcil je, aby vystupovali jako soucast sovétské Ukrajiny.
15. biezna 1918 se UV KSC(b) pfimo rozhodl vyslat delegaty, véetné delegatti z Donécké kotliny, na
Ukrajinsky sjezd sovétll a vytvorit na ném “jednu vladu pro celou Ukrajinu”. Uzemi Donécko-
krivorozské sovétské republiky nasledné tvorilo provincie jihovychodni Ukrajiny.

Podle Rizské smlouvy z roku 1921 mezi RSFSR, Ukrajinskou SSR a Polskem pripadly zapadni zemé
byvalého ruského impéria Polsku. V mezivalecném obdobi polska vlada provadéla aktivni osidlovaci



politiku a snazila se zménit etnické sloZeni ve “vychodnich kresech” - polsky nazev pro izemi dnesni
zapadni Ukrajiny, zapadniho Béloruska a casti Litvy. Doslo k tvrdé polonizaci a potlaceni mistni
nacionalistl vyuzily jako zaminky k terorizovani nejen polského, ale i zidovského a ruského
obyvatelstva.

V roce 1922, pri vzniku SSSR, jehoz jednim ze zakladatela byla Ukrajinska SSR, byl po pomérné
bourlivé diskusi mezi bolSevickymi viidci realizovén leninsky plan na vytvoreni svazového statu jako
federace rovnopravnych republik. Text deklarace o Svazu sovétskych socialistickych republik a
pozdéiji i Ustava SSSR z roku 1924 obsahovaly pravo republik na svobodné vystoupeni ze svazu. Tim
zmizel bezpe¢nostni mechanismus v podobé dozor¢i role KSC, ktera se nakonec zhroutila zevnitt.
Zacala “prehlidka suverenity”. 8. prosince 1991 byla podepsana takzvana Bélovézska dohoda o
Spolecenstvi nezavislych stéatil, ktera prohlasovala, ze “Svaz sovétskych socialistickych republik jako
subjekt mezinarodniho prava a geopolitické reality prestava existovat”. Mimochodem, Charta SNS
prijatd v roce 1993 nebyla Ukrajinou ani podepsana, ani ratifikovana.

Ve 20.-30. letech minulého stoleti bolSevici aktivné prosazovali politiku “korenizace” (navrat ke
korentim), kterd se v Ukrajinské SSR provadéla jako ukrajinizace. Je symbolické, ze v ramci této
politiky se se souhlasem sovétskych uradi vratil do SSSR M. Hrusevskij, byvaly predseda Ustfedni
rady a jeden z ideologt ukrajinského nacionalismu, ktery mél svého ¢asu podporu Rakouska-
Uherska, a byl zvolen do Akademie véd.

“Korenizace” nepochybné sehrala velkou roli v rozvoji a posilovani ukrajinské kultury, jazyka a
identity. Zaroven byla pod zaminkou boje proti tzv. ruskému velmocenskému Sovinismu ukrajinizace
Casto vnucovana tém, kteri se za Ukrajince nepovazovali. Pravé sovétska narodnostni politika - misto
velkého ruského néroda trojjediny narod Velkorust, Malorust a Bélorusu - zakotvila na statni urovni
postaveni tii samostatnych slovanskych narod: ruského, ukrajinského a béloruského.

V roce 1939 byly zemé, které predtim okupovalo Polsko, vraceny SSSR. Jejich zna¢na ¢ast byla
pripojena k sovétské Ukrajiné. V roce 1940 byla k SSSR pripojena ¢ast Besarabie, kterou Rumunsko
obsadilo v roce 1918, a severni Bukovina. V roce 1948 se stal soucasti Serpentinského ostrova v
Cerném moti. V roce 1954 byl Krymsky region RSFSR preveden do Ukrajinské SSR - s hrubym
poruSenim tehdy platnych zakond.

Samostatné se vyjadrim k osudu Podkarpatské Rusi, ktera po rozpadu Rakouska-Uherska pripadla
Ceskoslovensku. Vyznamnou ¢ast mistnich obyvatel tvorili Rusini. Dnes uZ se na to mélo vzpomina,
ale po osvobozeni Zakarpati sovétskymi vojsky pozadoval sjezd pravoslavného obyvatelstva regionu
zacClenéni Podkarpatské Rusi do RSFSR nebo primo do SSSR - jako samostatné Karpatsko-ruské
republiky. Toto stanovisko vSak bylo ignorovano. A v 1été 1945 bylo ozndmeno - jak psaly noviny
Pravda - historicky akt sjednoceni Zakarpatské Ukrajiny “s jeji starobylou vlasti - Ukrajinou”.
Moderni Ukrajina je tedy zcela dilem sovétské éry. Vime a pamatujeme si, Zze do znac¢né miry vznikla
na ukor historického Ruska. Staci porovnat, které zemeé byly v 17. stoleti znovu pripojeny k ruskému
statu a ktera izemi Ukrajinské SSR byla oddélena od Sovétského svazu.

BolsSevici povazovali rusky lid za nevycerpatelny material pro socialni experimenty. Snili o svétové
revoluci, ktera by podle jejich nazoru zcela zrusila narodni staty. Proto svévolné prerusovali hranice
a rozdavali velkorysé uzemni “dary”. Nakonec uz nezalezi na tom, ¢im presné se bolSevicti vidci
ridili, kdyz rozsekavali zemi. Je mozné polemizovat o detailech, pozadi a logice téchto ¢i jinych
rozhodnuti. Jedno je jasné: Rusko bylo skute¢né okradeno.

Pri préci na tomto ¢lanku jsem nevychazel z néjakych tajnych archivil, ale z otevienych dokumentd,
které obsahuji dobre zndma fakta. Vedouci predstavitelé soucasné Ukrajiny a jejich vnéjsi mecenasi
si tato fakta radéji nepamatuji. Na druhou stranu je dnes bézné odsuzovat “zloCiny sovétského
rezimu” pri ruznych prilezitostech, a to jak v misté, tak i mimo néj, véetné zahranici, véetné udalosti,
s nimiZ nema nic spole¢ného ani KSC, ani SSSR, natoZ souc¢asné Rusko. Sou¢asné se jednani
bolseviki, pokud jde o zabrani historickych uzemi Rusku, nepovazuje za trestny ¢in. Je jasné proc.
Protoze to vedlo k oslabeni Ruska, nasim neprejicnikim to vyhovuje.



V SSSR samozrejmé hranice mezi republikami nebyly vnimany jako statni hranice, mély podminény
charakter v ramci jednoho statu, ktery byl pres vSechny atributy federace ve skutecnosti vysoce
centralizovany - opakuji, diky vedouci tiloze KSC. V roce 1991 se vSak viechna tato tizemi a
predevsim lidé, kteri na nich zili, ndhle ocitli v zahranici. A byli skutecné odtrzeni od své historické
vlasti.

Co na to rict? VSechno se méni. Méni se i zemé a spolec¢nosti. A samoziejmé, ze ¢ast naroda se v
prubéhu svého vyvoje muze z ruznych diivodd, historickych okolnosti, v ur¢itém okamziku citit jako
samostatny narod. Jak bychom s tim méli zachazet? Odpovéd muze byt jen jedna: s respektem!
Chcete si vytvorit vlastni stat? Neni zac! Ale za jakych podminek? Pripomenu zde hodnoceni jedné z
nejjasnéjsich politickych osobnosti nového Ruska, prvniho petrohradského starosty A. Sobcaka. Jako
vysoce profesiondalni pravnik se domnival, Ze kazdé rozhodnuti by mélo byt legitimni, a proto v roce
1992 vyslovil nasledujici nazor: republiky-zakladatelky Unie by se poté, co samy zruSily smlouvu z
roku 1922, mély vratit do hranic, v nichz do Unie vstoupily. VSechny ostatni izemni akvizice jsou
predmeétem diskuse a jedndani, protoze zalozeni bylo zruseno.

Jinymi slovy - odejdéte s tim, s ¢im jste prisli. S takovou logikou lze jen tézko polemizovat. Jen bych
dodal, Ze bolSevici, jak jsem jiz rekl, zacali svévolné prekreslovat hranice jesté pred vznikem Unie a
vSechny manipulace s izemimi provadéli dobrovolné, bez ohledu na nazor lidu.

“Korenizace” nepochybné sehrdla velkou roli v rozvoji a posilovani ukrajinské kultury, jazyka a
identity. Zaroven byla pod zédminkou boje proti tzv. ruskému velmocenskému Sovinismu ukrajinizace
casto vnucovana tém, kteri se za Ukrajince nepovazovali. Pravé sovétska narodnostni politika - misto
velkého ruského néroda trojjediny narod Velkorusu, Malorust a Bélorusu - zakotvila na statni urovni
postaveni tri samostatnych slovanskych naroda: ruského, ukrajinského a béloruského.

V roce 1939 byly zemé, které predtim okupovalo Polsko, vraceny SSSR. Jejich znaéna cast byla
pripojena k sovétské Ukrajiné. V roce 1940 byla k SSSR pripojena ¢ast Besarabie, kterou Rumunsko
obsadilo v roce 1918, a severni Bukovina. V roce 1948 se stal soucasti Serpentinského ostrova v
Cerném moti. V roce 1954 byl Krymsky region RSFSR pieveden do Ukrajinské SSR - s hrubym
porusenim tehdy platnych zakond.

Samostatné se vyjadrim k osudu Podkarpatské Rusi, ktera po rozpadu Rakouska-Uherska pripadla
Ceskoslovensku. Vyznamnou ¢4st mistnich obyvatel tvorili Rusini. Dnes uZ se na to mélo vzpomina,
ale po osvobozeni Zakarpati sovétskymi vojsky pozadoval sjezd pravoslavného obyvatelstva regionu
zaClenéni Podkarpatské Rusi do RSFSR nebo primo do SSSR - jako samostatné Karpatsko-ruskeé
republiky. Toto stanovisko vSak bylo ignorovéano. A v 1été 1945 bylo oznameno - jak psaly noviny
Pravda - historicky akt sjednoceni Zakarpatské Ukrajiny “s jeji starobylou vlasti - Ukrajinou”.
Moderni Ukrajina je tedy zcela dilem sovétské éry. Vime a pamatujeme si, Ze do zna¢né miry vznikla
na ukor historického Ruska. Staci porovnat, které zemeé byly v 17. stoleti znovu pripojeny k ruskému
statu a ktera izemi Ukrajinské SSR byla oddélena od Sovétského svazu.

BolSevici povazovali rusky lid za nevycCerpatelny material pro socidlni experimenty. Snili o svétové
revoluci, kterd by podle jejich nazoru zcela zrusila narodni staty. Proto svévolné prerusovali hranice
a rozdavali velkorysé uzemni “dary”. Nakonec uz nezalezi na tom, ¢im presné se bolSevicti vidci
ridili, kdyz rozsekavali zemi. Je mozné polemizovat o detailech, pozadi a logice téchto ¢i jinych
rozhodnuti. Jedno je jasné: Rusko bylo skute¢né okradeno.

Pri praci na tomto Clanku jsem nevychézel z néjakych tajnych archivii, ale z otevenych dokumentd,
které obsahuji dobre zndma fakta. Vedouci predstavitelé souc¢asné Ukrajiny a jejich vnéjsi mecenasi
si tato fakta radéji nepamatuji. Na druhou stranu je dnes bézné odsuzovat “zloCiny sovétského
rezimu” pri ruznych prilezitostech, a to jak v misté, tak i mimo néj, véetné zahranici, vCetné udalosti,
s nimiz nema nic spole¢ného ani KSC, ani SSSR, natoZ sou¢asné Rusko. Sou¢asné se jednani
bol$eviki, pokud jde o zabrani historickych uzemi Rusku, nepovazuje za trestny ¢in. Je jasné proc.
Protoze to vedlo k oslabeni Ruska, nasim neprejicnikim to vyhovuje.

V SSSR samozrejmé hranice mezi republikami nebyly vnimany jako statni hranice, mély podminény
charakter v ramci jednoho statu, ktery byl pres vSechny atributy federace ve skutecnosti vysoce
centralizovany - opakuji, diky vedouci tlloze KSC. V roce 1991 se v$ak vSechna tato izemi a



predevsim lidé, kteri na nich Zili, ndhle ocitli v zahranici. A byli skutec¢né odtrzeni od své historické
vlasti.

Co na to rict? VSechno se méni. Méni se i zemé a spolecnosti. A samoziejmeé, ze ¢ast naroda se v
prubéhu svého vyvoje muze z ruznych diivodd, historickych okolnosti, v urcitém okamziku citit jako
samostatny narod. Jak bychom s tim méli zachazet? Odpovéd muze byt jen jedna: s respektem!
Chcete si vytvorit vlastni stat? Neni zac! Ale za jakych podminek? Pripomenu zde hodnoceni jedné z
nejjasnéjsich politickych osobnosti nového Ruska, prvniho petrohradského starosty A. Sobcaka. Jako
vysoce profesionalni pravnik se domnival, Ze kazdé rozhodnuti by mélo byt legitimni, a proto v roce
1992 vyslovil nasledujici nazor: republiky-zakladatelky Unie by se poté, co samy zrusily smlouvu z
roku 1922, mély vratit do hranic, v nichz do Unie vstoupily. VSechny ostatni izemni akvizice jsou
predmétem diskuse a jedndani, protoze zalozeni bylo zruseno.

Jinymi slovy - odejdéte s tim, s ¢im jste prisli. S takovou logikou lze jen tézko polemizovat. Jen bych
dodal, Ze bolsevici, jak jsem jiz rekl, zacali svévolné prekreslovat hranice jesté pred vznikem Unie a
vSechny manipulace s izemimi provadéli svévolné, bez ohledu na nazor lidu.

Ruska federace si uvédomila novou geopolitickou realitu. Nejenze ji uznala, ale také hodné pomohla
Ukrajiné stat se nezavislou zemi. V tézkych devadesatych letech a v novém tisicileti jsme Ukrajiné
poskytli zna¢nou podporu. Kyjev pouziva svou “politickou aritmetiku”, ale v letech 1991-2013 jen na
tkor nizkych cen plynu Ukrajina uSetrila svému rozpoc¢tu vice nez 82 miliard dolart a dnes doslova
“Ipi” na 1,5 miliardy dolaru ruskych plateb za tranzit naseho plynu do Evropy. Zatimco v pripadé, ze
by nase zemé udrzely hospodarské vztahy, pozitivni efekt pro Ukrajinu by ¢inil desitky miliard
dolard.

Ukrajina a Rusko se po desetileti a staleti vyvijely jako jeden hospodarsky systém. Hloubku
spoluprace, kterou jsme méli pred 30 lety, ndm dnes mohou zadvidét i zemé Evropské unie. Jsme
prirozenymi, vzajemné se dopliujicimi hospodarskymi partnery. Takové izké propojeni muze posilit
nase konkurencni vyhody a zvysit potencial obou zemi.

Ukrajina méla vyznamny potencidl, véetné vykonné infrastruktury, systému prepravy plynu,
vyspélého prumyslu stavby lodi, letadel, vyroby raket, pristrojové techniky a $pickovych védeckych,
konstrukénich a technickych skol. Po ziskani tohoto dédictvi ukrajinsti predstavitelé pri vyhlaseni
nezavislosti slibili, Zze se ukrajinska ekonomika stane jednou z prednich a zivotni uroven bude patrit k
nejvyssim v Evropé.

Prumyslové hi-tech giganty, na které byla kdysi Ukrajina i celd zemé hrda, dnes lezi na zadech. Za
poslednich 10 let Klesla produkce strojirenského pramyslu o 42 procent. Rozsah deindustrializace a
celkové degradace ekonomiky je vidét na takovém ukazateli, jako je vyroba elektriny, ktera se na
Ukrajiné za poslednich 30 let snizila témér o polovinu. A kone¢né, podle MMF byl v roce 2019, jesté
pred epidemii koronaviru, ukrajinsky HDP na obyvatele niz$i nez 4 000 dolart. To je méné nez
Albénska republika, Moldavska republika a neuznané Kosovo. Ukrajina je nyni nejchudsi zemi
Evropy.

Ci je to chyba? Jsou to lidé na Ukrajiné? Samoziejmé, e ne. Jsou to ukrajinské urady, kdo promarnil
a zmafil uspéchy mnoha generaci. Vime, jak jsou Ukrajinci pracoviti a talentovani. Uspéchu a
vynikajicich vysledk mohou dosahovat vytrvale a vytrvale. A tyto vlastnosti, stejné jako otevrenost,
prirozeny optimismus a pohostinnost, nezmizely. Pocity miliont lidi, kteri se k Rusku chovaji nejen
dobre, ale i s velkou laskou, stejné jako my k Ukrajiné, zustavaji stejné.

Pred rokem 2014 fungovaly stovky dohod a spole¢nych projekt, které rozvijely nase ekonomiky,
obchodni a kulturni vazby, posilovaly bezpecnost a reSily spole¢né socialni a environmentalni
problémy. Prinesly lidem hmatatelné vyhody - jak v Rusku, tak na Ukrajiné. To jsme povazovali za
predstaviteli Ukrajiny.

I po znamych udélostech v Kyjevé v roce 2014 jsem dal ruské vladé pokyn, aby zvazila moznosti
kontaktl prostrednictvim prislusnych ministerstev a agentur s cilem udrzet a podporit nase
hospodarské vazby. Dodnes se vSak neprojevilo zadné vzajemné prani tak ucinit. Presto je Rusko
stéle jednim ze tri hlavnich obchodnich partnert Ukrajiny a statisice Ukrajinct k ndm prijizdéji za



praci a nachazeji zde pohostinnost a podporu. Takova “agresorska zeme”.

Kdyz se rozpadl SSSR, mnozi v Rusku a na Ukrajiné uprimné vérili, ze nase uzké kulturni, duchovni a
hospodérské vazby pretrvaji a ze spolecenstvi lidi, kteri se vzdy citili v jadru jednotni, zistane
zachovano. Udalosti se vsak - nejprve nenapadné, pak rychleji - zacaly vyvijet jinym smérem.
Ukrajinské elity se v podstaté rozhodly ospravedlnit nezavislost své zemé tim, ze poprely jeji
minulost, s vyjimkou otazky hranic. Zacali mytologizovat a prepisovat déjiny, vymazavat vSe, co nas
spojuje, a mluvit o obdobi, kdy byla Ukrajina soucéasti Ruského impéria a SSSR, jako o okupaci.
Predstavit spolecnou tragédii kolektivizace, hladomor na pocatku 30. let jako genocidu ukrajinského
lidu.

Radikélové a neonacisté se oteviené a stale drzeji hlasili ke svym ambicim. Dopravaly jim to jak
oficidlni organy, tak mistni oligarchové, kteri po okradeni ukrajinského lidu ukladali ukradené penize
v zapadnich bankéach a byli pripraveni prodat svou vlast, aby si zachovali sviij kapitél. K tomu je
treba pripocist chronickou slabost statnich instituci, postaveni dobrovolného rukojmi cizi
geopolitické vule.

Chtél bych pripomenout, ze USA a zemé EU jiz ddvno pred rokem 2014 systematicky a vytrvale
tlacily na Ukrajinu, aby omezila a omezovala hospodarskou spolupraci s Ruskem. Jako nejvétsi
obchodni a ekonomicky partner Ukrajiny jsme nabidli projednani vznikajicich probléma ve forméatu
Ukrajina-Rusko-EU. Pokazdé nam vSak bylo receno, ze Rusko s tim nemé nic spolecného, protoze se
to tykéd pouze EU a Ukrajiny. Zapadni zemé de facto odmitly opakované ruské navrhy na dialog.
Ukrajina byla krok za krokem vtahovana do nebezpeéné geopolitické hry, jejimz cilem je vytvorit z
Ukrajiny bariéru mezi Evropou a Ruskem, predmosti proti Rusku. Nevyhnutelné prisel ¢as, kdy
pojem “Ukrajina - ne Rusko” prestal vyhovovat. Bylo zapotrebi “protiruského”, coz nikdy
neprijmeme.

Ti, kdo tento projekt naridili, vychazeli z predstav starych polsko-rakouskych ideologt o
“protimoskevském Rusku”. A neméli byste nikomu namlouvat, ze se tak déje v zajmu ukrajinského
lidu. Rzeczpospolita nikdy nepotrebovala ukrajinskou kulturu, natoz kozackou autonomii. V
Rakousku-Uhersku byly historické ruské zemé nemilosrdné vykoristovany a zustaly nejchudsi.
Nacisté, kterym slouzili kolaboranti, potomci OUN-UPA, nepotiebovali Ukrajinu, ale zivotni prostor a
otroky pro arijské pany.

Na zajmy ukrajinského lidu se nemyslelo ani v inoru 2014. Opravnénda nespokojenost lidi, zpuisobena
akutnimi socioekonomickymi problémy, chybami a neduslednym jednanim tehdejsich uradd, byla
jednoduse cynicky vyuzita. Zapadni zemé primo zasahovaly do vnitrnich zélezitosti Ukrajiny a
podporovaly prevrat. Radikalni nacionalistické skupiny pusobily jako jeji beranidlo. Jejich hesla,
ideologie a zjevna agresivni rusofobie se staly do znacné miry zdkladem vladni politiky na Ukrajiné.
Ve, co nés spojovalo a spojuje dodnes, se stalo ter¢em utoku. Predevsim je to ruStina. Pripominam,
Ze nova “majdanska” moc se nejprve pokusila zrusit zakon o statni jazykové politice. Pak priSel zakon
0 “oCisté moci”, zdkon o Skolstvi, ktery prakticky vyradil rustinu ze vzdélavaciho procesu.

A konec¢né, jiz v kvétnu tohoto roku predlozil souc¢asny prezident Radé navrh zakona o “puvodnich
obyvatelich”. Jsou uznavani pouze jako ti, kteri tvori etnickou mensinu a nemaji vlastni statni Skolstvi
mimo Ukrajinu. Zakon byl prijat. Byla zaseta nova semena neshod. A to v zemi - jak jsem jiz
poznamenal -, ktera je velmi slozita z hlediska svého izemniho, narodnostniho a jazykového slozeni,
z hlediska historie svého vzniku.

Je mozné slySet argument: pokud mluvime o jednom velkém narodé, o trojjediném narodé, jaky je
potom rozdil v tom, za koho se lidé povazuji - za Rusy, Ukrajince nebo Bélorusy. S tim naprosto
souhlasim. Tim spiSe, Ze urceni etnické prislusnosti, zejména ve smiSenych rodinach, je pravem
kazdého clovéka, ktery se muze svobodné rozhodnout.

Faktem ale je, ze na Ukrajiné je dnes situace Uplné jind, protoze mluvime o nasilné zméné identity. A
také vérit, ze Rusko je jejich nepritel. Bez nadsazky lze rici, ze smérovani k nasilné asimilaci, k
vytvoreni etnicky Cistého ukrajinského statu, agresivniho viici Rusku, je ve svych dasledcich
srovnatelné s pouzitim zbrani hromadného nic¢eni proti nam. V dusledku takového hrubého, umélého



rozdéleni Rust a Ukrajincu se pocet ruského naroda miZe snizit o statisice, nebo dokonce miliony.
Zasahli také nasi duchovni jednotu. Stejné jako v dobach Velkoknizectvi litevského zahajili nové
cirkevni vymezeni. Svétska moc se netajila tim, ze sleduje politické cile, a hrubé zasahovala do zivota
cirkve a privedla véc k rozkolu, k zabirani kostelu, k biti knézi a mnicht. Ani Sirok4 autonomie
ukrajinské pravoslavné cirkve pri zachovani jeji duchovni jednoty s moskevskym patriarchatem jim
kategoricky nevyhovuje. Tento viditelny, stalety symbol nasi pribuznosti musi za kazdou cenu znicit.
Myslim, Ze je také logické, ze ukrajinsti predstavitelé opakované hlasovali proti rezoluci Valného
shroméazdéni OSN odsuzujici glorifikaci nacismu. Pod ochranou oficialnich urada se konaji pochody a
pochodnové pruvody na pocest nepotrestanych vale¢nych zlocinc z formaci SS. Mazepa, ktery
zradil vSechny v kruzich, Petljura, ktery zaplatil za polskou protekci ukrajinskymi pozemky, a
Bandera, ktery kolaboroval s nacisty, jsou fazeni mezi ndrodni hrdiny. Délaji vSe pro to, aby z paméti
mladych generaci vymazali jména skute¢nych vlastencu a vitézu, na které byla Ukrajina vzdy hrda.
Pro Ukrajince, kteri bojovali v fadach Rudé armady a v partyzanskych oddilech, byla Velka
vlastenecka valka pravé vlasteneckou valkou, protoze branili sviij domov, svou velkou spole¢nou
vlast. Hrdiny Sovétského svazu se jich stalo vice nez dva tisice. Patri mezi né legendarni pilot Ivan
Nikitovi¢ Kozedub, neohrozeny odstrelovac, obrance Odésy a Sevastopolu Ludmila Michajlovna
PavliCenko, state¢ny partyzansky velitel Sidor Artémjevi¢ Kovpak. Tato nezdolna generace bojovala a
polozila své zivoty za nasSi budoucnost, za nas. Zapomenout na jejich ¢in znamen4d zradit nase
dédecky, matky a otce.

“Protirusky” projekt odmitly miliony Ukrajincti. Obyvatelé Krymu a Sevastopolu uéinili svou
historickou volbu. A lidé na jihovychodé se pokouseli pokojné branit své pozice. VSichni, véetné déti,
vsSak byli oznaceni za separatisty a teroristy. Zacali vyhroZovat etnickymi ¢istkami a pouzitim
vojenské sily. A obyvatelé Donécka a Luhanska se chopili zbrani, aby ochranili svij domov, svij jazyk
a své zivoty. Po pogromech, které se prohnaly ukrajinskymi mésty, po hruze a tragédii z 2. kvétna
2014 v Odése, kde ukrajinsti neonacisté upalovali lidi zaziva a vytvorili novou Chatyn? Stejny masakr
byli Banderovi stoupenci pripraveni spachat na Krymu, v Sevastopolu, Donécku a Luhansku. Ani nyni
se takovym planim nebrani. Cekaji na svijj ¢as. Nebudou v$ak ¢ekat.

Statni prevrat a nasledné kroky kyjevskych uradu nevyhnutelné vyvolaly konfrontaci a obCanskou
valku. Podle Vysokého komisare OSN pro lidskda prava celkovy pocet obéti spojenych s konfliktem v
Donbasu presahl 13 000. Mezi nimi jsou starsi lidé a déti. Strasné, nenahraditelné ztraty.

Rusko udélalo vSe pro to, aby bratrovrazdu zastavilo. Byly uzavieny minské dohody, jejichz cilem je
mirové urovnani konfliktu v Donbasu. Jsem presvédcen, ze stale nemaji jinou moznost. V kazdém
pripadé nikdo neodvolal své podpisy pod minskym balickem opatreni ani pod prislusnymi
prohlasenimi vedoucich predstaviteld zemi normandského forméatu. Revizi rezoluce Rady bezpecnosti
OSN ze 17. tnora 2015 nikdo neinicioval.

Béhem oficidlnich jednani, zejména po “Skubani” ze strany nasich zapadnich partnert, predstavitelé
Ukrajiny pravidelné deklaruji “plné dodrzovani” minskych dohod, zatimco ve skutecnosti se ridi
pozici jejich “neprijatelnosti”. Nehodlaji vazné diskutovat o zvlaStnim statusu Donbasu ani o
zarukach pro tamni obyvatele. Radéji vyuzivaji image “obéti vnéjsi agrese” a Siri rusofobii.
Organizuji krvavé provokace v Donbasu. Zkratka vSemi prostredky pritahuji pozornost vnéjsich
mecenast a pand.

Podle vSeho, a ja jsem o tom stdle vice presvédcen: Kyjev Donbas prosté nepotrebuje. Pro¢? Za prvé
proto, ze obyvatelé téchto regionu nikdy neprijmou rad, ktery se snazili a snazi nastolit silou,
blokddou a hrozbami. A za druhé, vysledky Minsku 1 i Minsku 2, které davaji realnou Sanci obnovit
uzemni celistvost Ukrajiny mirovou cestou, primym jednanim s DLR a LLR za zprostredkovani Ruska,
Némecka a Francie, odporuji celé logice “protiruského” projektu. A muze se udrzet pouze neustalym
péstovanim obrazu vnitrniho a vnéjsiho nepritele. A mél bych dodat - pod protektoratem, pod
kontrolou zapadnich mocnosti.

A to se v praxi déje. Predevsim vytvari v ukrajinské spolecnosti atmosféru strachu, agresivni
rétoriku, podporuje neonacisty a militarizuje zemi. Vedle toho existuje nejen naprosta zavislost, ale i
priméa kontrola zvenci, véetné dohledu zahrani¢nich poradcli nad ukrajinskymi orgény, specialnimi



sluzbami a ozbrojenymi silami, vojenského “rozvoje” uzemi Ukrajiny a rozmisténi infrastruktury
NATO. Neni nahodou, ze vySe zminény skandalni zakon o “domorodych narodech” byl prijat pod
zastitou rozsahlych cviceni NATO na Ukrajiné.

Pod stejnou zastérkou probihd i pohlcovani zbytku ukrajinské ekonomiky a vyuzivani jejich
prirodnich zdroju. Prodej zemédélské pudy neni daleko a je zrejmé, kdo ji koupi. Ano, ¢as od Casu
jsou Ukrajiné poskytovany financni zdroje a pujcky, ale za jejich vlastnich podminek a v jejich zajmu,
se zvyhodnénim a privilegiem pro zapadni spolecnosti. Mimochodem, kdo tyto dluhy splati? Zrejmé
to maji udélat nejen soucasné generaci Ukrajincu, ale i jejich détem, vnukiim a pravnukim.

Zéapadni autori “protiruského” projektu upravuji ukrajinsky politicky systém tak, aby se sice ménili
prezidenti, poslanci a ministri, ale politika separace a nepratelstvi s Ruskem zustala nezménéna.
Hlavnim predvolebnim heslem soucasného prezidenta byl mir. Na zdkladé toho se dostal k moci.
Tyto sliby se ukdazaly jako lez. Nic se nezménilo. A v nékterych ohledech se situace na Ukrajiné a v
okoli Donbasu také zhorsila.

V “protiruském” projektu neni misto pro suverénni Ukrajinu ani pro politické sily, které se snazi
brénit jeji skutecnou nezavislost. Ti, kdo hovori o usmireni ukrajinské spolec¢nosti, o dialogu, o
hledani vychodiska ze soucasné slepé ulicky, jsou oznaCovani za “proruské” agenty.

Pro mnoho lidi na Ukrajiné je “protirusky” projekt jednoduse neprijatelny. A takovych lidi jsou
miliony. Nesméji vSak zvednout hlavu. Jsou prakticky zbaveni zakonné moznosti obhajit sviij nézor.
Jsou zastraSovani a zahnéni do podzemi. Nejenze jsou pronasledovani za své presvédceni, za vyréené
slovo, za otevrené vyjadreni svého postoje, ale jsou také zabijeni. Vrazi zpravidla zustavaji
nepotrestani.

Za “spravného” ukrajinského vlastence se nyni prohlasuji pouze ti, kteri nenavidi Rusko. Navic se
navrhuje, aby celd ukrajinska statnost, jak ji chapeme, byla v budoucnu postavena vyhradné na této
mySlence. Nenavist a zahorklost - a svétové déjiny to opakované prokazaly - je velmi vratkym
zékladem suverenity, ktery s sebou nese mnohé vazna rizika a neblahé dusledky.

VSechny triky spojené s projektem “proti Rusku” jsou ndm jasné. A nikdy nedopustime, aby byla nase
historicka izemi a ndm blizci lidé na nich Zzijici zneuzivani proti Rusku. A tém, kteri se o to pokusi,
bych rad vzkazal, ze tim zni¢i svou zemi.

Soucasné ukrajinské urady se rady odvolavaji na zapadni zkuSenosti a povazuji je za priklad k
nasledovani. Podivejte se, jak vedle sebe ziji Rakousko a Némecko, USA a Kanada. Jsou si blizké
etnickym slozenim, kulturou a vlastné i jednim jazykem, presto zustévaji suverénnimi staty s
vlastnimi zajmy a vlastni zahrani¢ni politikou. To jim vSak nebrani v co nejuzsi integraci nebo
alian¢nich vztazich. Maji velmi podminéné, prihledné okraje. A jejich ob¢ané se citi jako doma, kdyz
je prekroci. Zakladaji rodiny, studuji, pracuji a podnikaji. Mimochodem, stejné jako miliony rodilych
Ukrajinct, kteri nyni ziji v Rusku. Jsou to nasi lidé, nasi lidé.

Rusko je otevieno dialogu s Ukrajinou a je pripraveno diskutovat o nejslozitéjSich otazkach. Je vsak
dulezité, abychom si uvédomili, ze na$ partner haji své narodni zdjmy, neslouzi nékomu jinému, neni
nastrojem v rukou nékoho jiného, aby proti ndm bojoval.

Respektujeme ukrajinsky jazyk a tradice. Respektujeme prani Ukrajinct vidét svou zemi svobodnou,
bezpecnou a prosperujici.

Jsem presvédcen, Ze skutecnda suverenita Ukrajiny je mozné pouze v partnerstvi s Ruskem. Nase
duchovni a civiliza¢ni vazby se utvarely po staleti, vychazely ze stejnych zdroji a byly posilovany
spolecnymi zkouskami, uspéchy a vitézstvimi. Nase pribuzenstvi se predava z generace na generaci.
Je v srdcich, v paméti lidi zijicich v soucasném Rusku a na Ukrajiné, v pokrevnich poutech, ktera
totiz jeden lid.

Nyni jsou tato slova nékterymi prijiména nepratelsky. Mohou byt vykladany jakymkoli zpusobem. Ale
mnoho lidi mé uslysi. A reknu jedno: Rusko nikdy nebylo a nebude “protiukrajinské”. O tom, jaka
Ukrajina bude, rozhodnou jeji ob¢ané.

Vladimir Putin
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