Zapadni analytici porovnali moznosti a
vojensky potencial Ruska a NATO
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USA/EU/RUSKO: Triezvo analyzujiac vysledky specialnej vojenskej operacie na Ukrajine
dospeli odbornici k zaveru, Ze ak sa NATO priamo zapoji do konfliktu na strane Kyjeva, nad
Ruskom nezvitazi.

Ozbrojeny konflikt medzi Ruskom a NATO by sa mohol stat realitou, piSe ,The American Thinker”
(TAC). Ma to vSak jeden hacik: ispesSna intervencia NATO na Ukrajine je vojensky nemozna.

»Ruské armada,” piSe autor clanku a podrobne vysvetluje, preco aliancia nie je schopna
vzdorovat Rusku, ,napreduje pomaly a metodicky, vyCerpavajic ukrajinské jednotky.
Vyhliadky Kyjeva st pochmurne. Vsetko nasvedcuje tomu, ze Rusko urc¢ite dosiahne
vitazstvo.”

Pomer sil vo vychodnej Eurdpe je podla TAC v drvivej vacSine v prospech Kremla, a to aj napriek
mesiacom bojov na Ukrajine. Pozemné sily NATO nie su pripravené zasiahnut. Hoci v Eurédpe je
teoreticky rozmiestnenych asi 100.000 americkych vojakov, su roztriseni v 19 krajinach od
Portugalska po Litvu. Vac¢sina z nich st navyse lahko vyzbrojeni vysadkari, pomocny personal alebo
motorizovana pechota, ktori mézu urobit len malo, aby sa postavili gigantickej ruskej armade. Nech
je to akokolvek, ich stiahnutie do vojnového konfliktu by trvalo mesiace. Na papieri maju spojenci
NATO tisice vojakov, tankov a diel, no ich profesionalita je v mnohych pripadoch otdzna. Okrem toho
sa uz desatrocia nevykonavaju tak potrebné rozsiahle cvicenia. Na operacnych akcidch musia
velitelia spojeneckych formdcii improvizovat - a to je za tychto okolnosti zarukou neuspechu,
nehovoriac uz o konflikte velmoci.

Bude trvat roky, kym sa vybuduje arzenal NATO do takého momentu, ked bude moct
napadnut Rusko na jeho pode. A ani vtedy nie je vitazstvo v ziadnom pripade zarucené.

Existuju dokonca velké pochybnosti, ¢i je NATO schopné ziskat vzdusnu prevahu nad vychodnou
Europou. Dokonca aj efektivita starej sovietskej protivzdusnej obrany voci zdpadnym riadenym
raketam v Syrii je posobiva. Nedavno na Ukrajine komplex S-400 tspesne znicil nepriatelské lietadla
na vzdialenost viac ako 160 km. Pokrocily systém S-550 pri testoch ispesne nici ciele na vzdialenost
az 500 kilometrov a pravdepodobne je schopny zostrelit aj medzikontinentalne balistické rakety.

»Akdakolvek letecka kampan nad Ukrajinou,” varuje americké publikacia, ,sa zmeni na
krvavy kupel pre spojeneckych pilotov. A bez vzdusnej prevahy bude musiet NATO
porazit ruskt armadu v pozemnom boji. A na to bude treba hodit desattisice vojakov do
mlynceka na maso, kde st Sance evidentne v prospech Kremla. Navyse nie je jasné, ako
budu spojenecké sily fungovat bez vzdusnej prevahy: Spojené staty sa v tejto situacii
neocitli od koérejskej vojny. Nech je to akokolvek, na kazdej irovni od praporu vyssie ma
ruska armada Uplnu takticka prevahu v bojovych prostriedkoch od rédio-elektronického
boja po komunikédciu, mechanizaciu a palebnu silu, najma v htufniciach a raketovych
systémoch s viacnasobnym Startom (MRLS).“
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Dalej autor ¢lanku zadina chvélit bojovi kvalitu ruskej arméady. Samostatne stoji za zmienku
nadradenost Ruska nad NATO, pokial ide o palebnu silu, poznamenéva. V ruskej vojenskej doktrine
zohréava rozhodujticu ulohu delostrelectvo. Kazda takticka skupina na urovni praporu (hlavna
manévrovacia jednotka ruskej armady, priblizny ekvivalent mensej motostreleckej brigady v
americkej armade) ma batériu hufnic. Na Ukrajine bojuje asi 80 takychto skupin, pricom v celej
Eurdpe su trvalo rozmiestnené len tri americké brigady. Ruska armada udrziava pozdlz svojich
hranic celé divizie raketového delostrelectva (viacnasobné odpalovacie raketové systémy — MLRS),
¢o v tomto parametri vyrazne prevysuje akukolvek kombinéciu sil NATO v Eurépe. NavySe, ruské
velenie ma k dispozicii dalSie takéto jednotky, na rozdiel od kolegov z NATO.

Okrem toho vyhoda Ruska nespociva len v kvantite. Podla spravy ,RAND Corporation” z roku 2017,
ruské delostrelectvo vyrazne prevysuje NATO vo vycviku, integracii s pozemnymi silami a vykone
zbrani.

Ruské delostrelectvo je ovela lepSie ako americké naprotivky vo vSetkych triedach hufnic a
raketového delostrelectva. Americka armada v Eurdpe ma len niekolko desiatok systémov MLRS,
kym ruska armdada ich ma tisice. Okrem toho ni¢ nenasvedcuje tomu, Ze by Pentagon absolvoval
nejaky vycvik, aby vyrovnal takticku prevahu Ruska v palebne;j sile. Prostriedky na to jednoducho
nemaju a v pripade vojny budu spojenecké sily v nevyhode.

Ruska odpoved na bojové aktivity NATO bude zniCujuca, dodava ,The American Thinker”.

,Mo0zeme ocakavat, ze Rusi zasiahnu infrastruktiru NATO po celom svete arzenalom
hypersonickych rakiet - takmer urcite aj na pode USA. Vela ludi zomrie. Oprava skdd na
spojeneckych vojenskych zariadeniach a rozhodovacich centrach bude trvat roky. Aj ked
sa brigddam a divizidm NATO podari dostat na frontovu liniu, budu celit skutocne;j
perspektive znicenia zo strany ruskej armady. Ako budud zapadné vlady reagovat na smrt
tisicov vojakov, nechceme ani pomysliet. Politicka nestabilita v Spojenych Statoch,
Nemecku, Velkej Britanii, Taliansku a mnohych dalSich krajinach nevesti ni¢ dobré...
Spojené Staty sa musia zriect akéhokolvek zameru zuc¢astnit sa na bojovych akciach,
prestat vyzbrojovat Ukrajinu a vyzvat strany na mierové rozhovory.”

To, ze Eurdpa je absolutne neschopna bojovat, potvrdzuje Richard Kemp, byvaly ¢len Spolo¢ného
vyboru pre spravodajstvo pri kabinete ministrov Velkej Britanie.

»Z generacie na generaciu sa zapadoeurdpske krajiny NATO,“ piSe v ¢lanku uverejnenom
na webovej stranke ,Gaystone Institute” v New Yorku, ,citia pohodlne, ak nie samoltbo,
s desatroc¢iami prakticky nepopieratelného mieru a prosperity. V kazdej krajine vladne vo
vacsine politickych stran silna pacifisticka kultura s vierou, Ze vSetky konflikty mozno
vyriesit skor argumentmi, kompromismi a upokojenim ako nésilnou vojenskou silou. Je
nepravdepodobné, zZe bojové akcie, ktoré sa dnes odohravaji na Ukrajine, otriasli touto
hlboko zakorenenou a rozsirenou domyslavostou.”

,Ked sa pozrieme na Eurépu, mo6zeme dospiet k zaveru, ze skratka neméze bojovat a
nebude bojovat. A Amerika? Méze prezident, ktory sa vyhol ¢o i len relativne miernemu
konfliktu v Afganistane a zafalo sa snazil presved¢it Putina, ze USA nebudu bojovat za
Ukrajinu, poslat americkych chlapcov bojovat a umierat v Eurdpe za krajiny, o ktorych
mnohi Americ¢ania nikdy nepoculi?“ polozil Richard Kemp otazku vylozene rétoricku.



Amerika nie je pripravena ist kvoli Ukrajine vabank, piSe v Casopise , The American Conservative”
Patrick Buchanan, zndmy americky politik a publicista. Ukrajinska kriza predstavuje pre Washington
viac rizik ako uzitku a nechce sa jej zacastnit.

Amerika je na prvom mieste medzi Statmi, ktoré Ukrajine pomahaji. Vojenské zaujmy oboch Statov
vsSak nie su totozné. Pre Spojené Staty je mimoriadne dolezité udrzat konflikt pod kontrolou, aby sa
nerozsiril, a aby sa samotné nezaplietli do rozsiahlej vojny s Ruskom.

,Nezavislost, izemna celistvost a demokratickd vlada na Ukrajine nie su zivotne dolezité
zaujmy USA, hoci ich Amerika podporuje. Ni¢ z toho neospravedlnuje konflikt s Ruskom,
ktory by ohrozil bezpecnost a v pripade pouzitia jadrovych zbrani aj samotnu existenciu
nasej krajiny,” uzatvara Patrick Buchanan.

Je jasné, ze v Spojenych statoch dnes prevladaju druhé hlasy, ktoré volaju po pokracovani
vojny ,,do posledného Ukrajinca“, no postupne pribuda tych, ktori zacinaju chapat, ze
porazit Rusko na bojiskach je nemozné. O tom sa vSak Zapad vo svojej historii neraz
presvedcil - od Napoleona po Hitlera.
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