Zo Slovenska spravila Curillovsko-LipSicovska
mafia Divoky Zapad. Prekvapive zistenia:
kajucnikov vypocuvali v neoznacenej budove
pod lesom! A keby len to!

- CZ24 News | 12. tinora 2024

SLOVENSKO: Specializovany trestny sud pyta od prokuratury zahadny spis, kde vypovedali
spolupracujuci svedkovia.

V pondelok 5. februéra pokrac¢ovalo na Specializovanom trestnom side hlavné pojednavanie
v kauze Mytnik a prinieslo rad necakanych zisteni, ktoré mézu ovplyvnit aj iné trestné konania a tiez
verejnu debatu o férovosti protikorup¢nych vysetrovani po roku 2019.

VsSetko nasvedcCuje tomu, Ze senat zlozeny z predsedu sudcu Jana Hrubalu a Clenov sudcov Jana
Giertliho a Rastislava Stieranku sa rozhodol, Ze preveri integritu vySetrovania Mytnika.

Na zaciatok vyhovel navrhu obhajoby obzalovaného podnikatela Jozefa Brhela st. a na vysluch
predvolal vysetrovatelku pripadu Moniku Bar¢akovu. Uz teraz je zrejmé, ze neostane iba pri tom. Po
jej vysluchu senat poziadal Specidlnu prokuraturu, aby predlozila dalsie listiny, ktoré suvisia

s integritou tohto vySetrovania.

V hre je aj moznost, Ze na sude sa budu prehravat zvukové zdznamy z odposluchov kancelarii
vySetrovatelov Narodnej kriminalnej agentury, ktoré v roku 2021 zrealizovala policajna inSpekcia na
zaklade povoleni Okresného sudu Bratislava III.

InSpekcia podozrieva Narodnud krimindlnu agenturu z manipuldcie vySetrovani exponovanych kauz.
Podozrenia dodnes nie st riadne vySetrené. Ustavny sid momentélne posudzuje, ¢i si odposluchy
legélne.

Policajti okolo vy$etrovatela Jana Curillu sa na nahravkach rozpréavaju aj o Mytnikovi. V niektorych
pasazach je zachytena aj samotna M. Barcakova, ktora k nim do kancelarii chodila na skusy.

Hlavné pojednavanie v kauze Mytnik je v poslednej tretine. Zacalo esSte v oktobri 2022. Uz odzneli
vypovede spolupracujucich svedkov a tiez znalecké posudky o udajnej Skode pri obstaravani
kontrolnych a analytickych systémov finan¢nou spravou v ére predchadzajtucich vlad Smeru. Prave
o ich udajnom nehospodarnom nékupe je kauza Mytnik.

Vypocuvat vySetrovatelov k okolnostiam trestného stihania je nezvycajné, o ich praci totiz vypoveda
samotny vySetrovaci spis a jednotlivé rozhodnutia, ktoré v konkrétnom trestnom konani vydali. ,Ide
o nie typicku situdciu,” priznal aj sudca J. Hrubala.
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Nedalo sa prehliadnut, ze M. Barcakova sa v tlohe svedkyne neciti komfortne. Na chodbe pred
pojednavacou miestnostou ¢akala v dlhom kabate so Siltovkou zarazenou do tvare. Davala si pozor,
aby sa neobjavila v zabere Ziadnej z televiznych kamier, ktoré nahrévali ilustracné zabery alebo
rozhovory s obhajcami a prokuratorom.

Pocas samotného vysluchu na mnoho otdzok odpovedala ,, nepamdtam si“, ,nemam o tom
vedomost” alebo ,,neviem”. Pri inych otdzkach zas vysvetlila, Ze na ne odpovedala uz v ramci
trestného konania v jednotlivych rozhodnutiach, ktoré pocas vysetrovania prijala a odévodnila,
a nema k nim ¢o viac dodat. J. Hrubala jej v tom dal pred obhajcami za pravdu.

Jej vypoved trvala niekolko hodin, skoncila v pondelok podvecer.

Nové zistenia, ktoré najdete v tomto clanku:

e Znalec zohnal cennik az dodatocne, datum z neho zmizol

* VySetrovatelka vypoveda iné ako znalec obzaloby

* Spolupracujucich svedkov vypocuvali v neoznacenej budove pod lesom

« Nie vsSetko sedi s odposluchmi kancelarii NAKA, ale zatial ich neprehrali. Sud nevylucil, ze to
urobi

« Co je na USB klci od I'udovita Makda a preco iiel pre¢ z Mytnika?

e F. Imreczemu a M. Suchobovi navrhuje dohodu, zrozumitelné vysvetlenie chyba

 Preco obvinenie dorucovali kuklaci s baranidlom?

Znalec zohnal cennik az dodatocne, datum z neho zmizol

Este pred zaciatkom vysluchu M. Barcakovej sa obhajobe podarilo spochybnit integritu znaleckého
posudku, ktory si objednal Urad $pecidlnej prokuratiry od Ustavu stidneho inZinierstva Zilinskej
univerzity.

Ide o klucovy dokaz v kauze. Prokuratira obzZalovanych vini aj z porusovania povinnosti pri sprave
cudzieho majetku a machinacie pri verejnom obstaravani so Skodou viac ako 45 miliénov eur. Tito
$kodu vypocital prave Ustav sidneho inZinierstva, podla ktorého trhové cena kontrolnych a
analytickych informacnych systémov bola osem a pol miliéna eur, a nie 54 miliénov, kolko za ne
finanCna sprava vyplatila. Naproti tomu znalec obhajoby zo Slovenskej technickej univerzity tvrdi, ze
cena bola férova.

Jit1 Jelinek z Ustavu stidneho inZinierstva vychadzal z priemernych cien za ¢lovekoden
programatorskych a inych vyvojarskych prac v sume vyse Styristo eur. Pavol Paholik zo Slovenskej
technickej univerzity ich vycislil na raz tolko (podrobnosti ndjdete v newslettroch Bez ndzvu z 23.
jula 2023 a 17. septembra 2023).

Znalci zotrvali na svojich vypoctoch aj po vzajomnej konfrontdcii. J. Jelinek pripustil, Ze posudok
obhajoby je komplexnejsi, pretoze pri spracovani mal P. Paholik pristup k vac¢Siemu objemu
podkladov.



Obhajoba Jozefa Brhela st. a jeho syna Jozefa vyslovila uz vlani podozrenie, Ze posudok Ustavu
sudneho inzinierstva nesedi. Vychdadzali z toho, Ze J. Jelinek k nemu predlozil cenniky, z ktorych
priemeroval odhadované ceny a na jednom z nich nesedela peciatka. Ide o cennik softvérovej firmy
Lynx.

Ustav siidneho inZinierstva spracoval posudok pre $pecialnu prokuratiru v roku 2021 a prave z toho
obdobia by teda mala byt komunikacia medzi pracovnikmi Gstavu a firmami, ktoré poskytli cenniky.
Ibaze na cenniku od firmy Lynx je peciatka z iného obdobia.

Advokat Michal Mandzak sa skontaktoval s firmou Lynx a ta mu poskytla celi komunikaciu s ].
Jelinkom z Ustavu studneho inZinierstva. Senat J. Hrubalu ju pripustil ako dékaz, ¢o znamena, Ze sa
prezentovala na pojednavani; v anonymizovanej podobe ju najdete na tomto odkaze.

Komunikacia ukazuje, Ze J. Jelinek si vyziadal cennik od firmy Lynx v septembri 2023, teda az po
svojom vysluchu na Specializovanom trestnom side a nie v roku 2021, ked' spracovaval znalecky
posudok. Na sude pritom tvrdil, Ze aj z tohto cenniku vychadzal pri vypracovani posudku.

V komunika¢nom vlakne je pripojeny aj samotny cennik, ktory Lynx vyplnil pre J. Jelinka. Na
dokumente, ktory dostal J. Jelinek e-mailom je uvedeny datum vystavenia - 15. septembra 2023. Na
Specializovany trestny sud sa tento list dostal, ale s vymazanym datumom vystavenia.

M. Mandzdak tvrdi, Ze ide o jasny dokaz manipulédcie podkladov znaleckého posudku a pripad by malo
preverit ministerstvo spravodlivosti, ktoré podla zékona o znalcoch dohliada na ich ¢innost. ,Ustav
stidneho inzinierstva predlozil siidu pozmenent listinu, v ktorej bol zamerne vymazany
prave datum a miesto vyhotovenia - falSovatel vedel vel'mi dobre co robi, pretoze chcel
preukadzat, ze pochdadza z roku 2021 a nie z roku 2023,” tvrdi M. Mandzak.

J. Jelinek na novinarske otazky reagoval: ,Je to uvedené ako jeden z cennikov (vzorov). Cenniky
z rokov realizacie (projektov na financnej sprave, pozn. autora) uz nie su k dispozicii. Toto
vsak nie je jediny cennik, z ktorého sme vychddzali. (...) Cennik je z roku 2023 na
vyziadanie. Netvrdime, ze vsetky cenniku st z roku 2021. Tak to nie je. VZdy sa robi nejaky
priemer. Ceny nie st az také odlisné, podstatné sit dostupné informacie o mnozstve dni

a pracovnikov na zakazke.”

Specializovany trestny std pritom od neho chcel, aby predloZil cenniky, z ktorych vychadzal pri
spracovani posudku v roku 2021 a nie jasné, preco predlozil listinu, ktord zabezpecil az dodatocne
v roku 2023. ,,Neviem, preco tam nie je datum,” uviedol.

Pretoze dokumenty od obhajoby boli oficidlne prezentované na hlavnom pojednavani ako dokaz,
senat Specializovaného trestného sidu sa bude musiet v rozsudku vyjadrit k tomu, aky vplyv mali
tieto nezrovnalosti na pripadné oslobodenie alebo odstidenie obzalovanych.
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Vysetrovatelka vypoveda iné ako znalec obzaloby

Najlepsi dojem o znaleckom posudku obZaloby nezanechala ani vypoved vysetrovatelky Mytnika M.
Barcékove;j.

J. Jelinek pocas svojho vysluchu vlani v lete priznal, Ze nemal pri spracovani posudku cely
vySetrovaci spis a M. BarCdkova mu kazala, aby niektoré dodatky k zmluvam o dodavke softvéru
vynechal.

»Povedala mi, s ktorymi dodatkami nemam pracovat. Neviem odpovedat, preco mi to kazala
urobit,” povedal J. Jelinek.

»Pdnovi Jelinkovi som poskytla cely spis, mohol si vziat vsetko, ¢o potreboval. Vsetko, co
Ziadal, dostal. St k tomu aj protokoly. Neviem, ¢o vypovedal pan Jelinek,” reagovala
v pondelok M. Barcékova.

V tej istej Casti sama vypovedala k selekcii dodatkov rozporuplne. ,Nepamdtam si, Zze by som
davala instrukcie, aby nehodnotil niektoré zmluvné vztahy s firmou Allexis (spolocnost
podnikatel'a Michala Suchobu, ktora dodala finan¢nej spravy vysetrované aplikacie, pozn.
autora),” povedala.

Vzéapéti priznala, ze dodatky k zmluvam znalcovi naozaj nedala. Preco? ,,Zamerala som sa na
obdobie, ktoré bolo predmetom tohto trestného konania a to bolo funkcné obdobie
Frantiska Imreczeho,” reagovala. Pretoze F. Imrecze nepodpisoval niektoré dodatky, tak prave tie
do posudku nenechala zahrnut.

F. Imrecze je byvaly prezident finanCnej spravy z éry predchadzajucich vlad Smeru a je klucovy
spolupracujuci svedok Specidlnej prokuratury vo viacerych kauzach s politickym presahom
vratane Mytnika.

Nezhodli sa tiez v tom, kto pripravil otazky pre znalca - otazky su zadanie, ktoré musi znalec
v posudku vyriesit. J. Jelinek vlani v lete vypovedal tak, Ze sa na ich priprave podielal.

»~Nie, nie je to tak,” reagovala v pondelok M. Barc¢akova. Klame teda znalec? pytal sa obhajca.
»Nie, tak by som to nepovedala. Ja si to pamdtam tak, ze otazky boli komunikované
(znalcovi, pozn. autora) az vtedy, ked’ uz boli napisané,” odpovedala.

]
]

Zdroj: Jan Kroslak


https://plus7dni.pluska.sk/gal/kauzy/prekvapive-zistenia-dokazu-zmizol-datum-kajucnikov-vypocuvali-lesom/17

V kauze Mytnik je obzalovany aj podnikatel Jozef Brhel st. (vlavo) a jeho syn Jozef (vpravo vzadu). V
popredi ich obhajca Michal Mandzak.

Spolupracujucich svedkov vypocuvali v neoznacenej budove
pod lesom
Obhajca J. Brhela Michal Mandzak pocas vysluchu ukazal vySetrovatelke fotografiu priecelia

neoznacenej budovy, o ktorej pritomni na pojednavani v tom momente nevedeli ni¢. Dodal, Ze sa
nachadza v bratislavskej mestskej Casti Lamac a opytal sa jej, Ci ju spoznava.

Ide o budovu na adrese Cesta na Klanec 52 pod oblttbenou mestskou lesnou lokalitou Zelezné
studnicka v Malych Karpatoch na okraji hlavného mesta.

»Robila som tam procesné iitkony,” reagovala M. Barcakova. Nevedela poriadne vysvetlit, o je to
za budovu a ani to, kto rozhodol, Ze sa tam budud procesné tkony realizovat.

Podla M. Mandzéka je realizacia vySetrovacich tkonov v takej budove protipravna, pretoze podla
Trestného poriadku , itkeny vykondvajiu organy c¢inné v trestnom konani zasadne v tiradnych
miestnostiach”.

~Neviem odpovedat, kto rozhodol, ze sa tie ukony vykonaju v tomto objekte. Neviem, Ci ide
o oficialny objekt Policajného zboru. Aspon ja som bola v tom, Ze ano. Ja si naozaj
nepamdtam, kedy som tam bola prvykrat. Nepamdtam si, v kol'kych pripadoch som tam
bola. Mozno tri- ci Styrikrat. Podl'a mna sa to da dohl'adat,” odpovedala vySetrovatelka.

Z jej vypovede vyplynulo, Ze v budove sa realizovali ,, procesné ukony” so spolupracujicimi
obvinenymi. Nekonkretizovala ich, ale najcastejSim procesnym ukonom je vysluch.

»Predpokladam, ze pri nich boli pritomni aj obhajcovia,” povedala M. BarCakova. Advokati
pritomni v pondelok na pojednavani to ihned popreli. VySetrovatelka reagovala, ze nemyslela ich, ale
obhajcov spolupracujucich obvinenych, takzvanych kajucnikov. ,,Neviem, ¢i v tomto objekte bol
vykonany aj tikon, kde by boli aj ini obhajcovia nez obhajcovia spolupracujicich osob,”
dodala M. Barcékova.

Vypovedala, ze v kauze Mytnik tam ona sama ziaden ukon nerealizovala, ale v budove bola pri
ukonoch jej kolegov v inych pripadoch.

Budova v Lamaci podla katastra nehnutelnosti patri ministerstvu vnutra. To neodpovedalo na otazky,
kto a na ¢o nehnutelnost v rokoch 2019 az 2023 vyuzival, Ci je vybavena elektronickou alebo
papierovou evidenciou vstupu, ako dlho sa této evidencia archivuje, ¢i je vybavena kamerovym
systém a ako dlho sa z neho uchovavaju nahravky.
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Stud ziada predlozit spis, v ktorom spolupracujuci obvineni
vypovedali nanecisto

V pondelok sa vobec prvykrat na nejakom sude riesila existencia vySetrovacieho spisu c¢islo 80.
Informacie o nom sa prvykrat dostali na verejnost iba pred par dhami v brozire ministerstva
spravodlivosti a Uradu vlady Unos spravodlivosti 2020-2023 (podrobnosti néjdete v newslettri Bez
ndzvu zo 4. februara).

Spis ¢islo 80 je podla ministerského dokumentu ,vySetrovaci spis, v ktorom nie je nikto
poskodeny, ani nikto obvineny (teda neexistuje ziadna externa nezavisla kontrola postupov
organov cinnych v trestnom konani). (...) Tento spis je zalozeny pre podozrenie z existencie
blizsie neurcenej zlocineckej skupiny a v ramci tohto spisu sa vykonavaju prvotné vysluchy
spolupracujucich svedkov tak, aby tito najprv vypovedali ,nanecisto’ a nasledne uz
vypovedaji naostro do novych vysetrovacich spisov - obvineni pritom nevedia, zZe
spolupracujici svedok predtym vypovedal na necisto do iného spisu.”

V ministerskej broZziire je k tomu uvedeny prepis odpo¢ivania vysetrovatela Jéna Curillu, ktory podla
neho volal s prokuratorom Uradu $peciélnej prokuratiry Michalom Strekom: , To, ¢o sme zacinali
na zloc¢inecku kvéli tym vypovediam, ze tam ich do toho budeme vypocuvat aj toho
Suchobu, aj Slobodnika, a tak a potom odtial, ¢o z toho vypadne, tak budeme vlastne pod
novymi CVS-kami (nové ¢islo vySetrovacieho spisu, pozn.) zacinat a robit s tym...”

Ministersky dokument tvrdi, ze NAKA nemala so spisom ¢islo 80 ziaden zmysluplny zamer, o ma
dokazovat nahraté vyjadrenie ]J. Curillu, Ze ,nejakym spésobom sa potom prerusi alebo ¢o”.

Obhajcovia v kauze Mytnik sa preto v pondelok vySetrovatelky M. Barcakovej pytali, ¢i o spise ¢islo
80 vie. Ide o jednu z Casti jej vysluchu, ktora nebola dynamicka a bolo zrejmé, ze vysetrovatelka vazi
slova:

»Viem, Zze taky nejaky spis existuje, pretoze pan obhajca ho spominal uz v ramci otazok
v inom konani,” odpovedala. Viete, aké ukony sa v spise ¢islo 80 vykonavali? pytal sa obhajca.
~Nemadm vedomost o ukonoch, ktoré sa tam vykondvali,” zacCala hovorit a vzapéati k tomu
dodala podstatny dodatok: ,Nemam vedomost o - vsetkych - iikonoch, ktoré sa tam
vykondvali.”

Tak o akych tkonoch teda viete, pytal sa svedkyne obhajca. ,,Mdam vedomost o nejakych
zapisniciach o vysluchu svedka Michala Suchobu (druhy klticovy spolupracujici svedok
Specidlnej prokuratiry v kauze Mytnik, pozn. autora) z tohto spisu cislo 80, odvetila.
Neskor zhrnula, Ze nemda vedomost o samotnom spise, ale iba o parcidlnych vypovediach z neho,
pretoZe jej boli odtial pridelené.

Takéto pridelovanie teda zodpoveda obsahu odpocuvani - svedok najprv vypovedal do spisu ¢islo 80
a nasledne bola vypoved odtial vybrata a pridelend na samostatné vybavenie.


https://www.justice.gov.sk/aktualne-temy/ministerstvo-zverejnilo-fakty-o-unose-spravodlivosti/

Ci sa vypovede svedkov v spise ¢islo 80 nepriamo dotykaju kauzy Mytnik, vySetrovatelka spresnit
nevedela.

Sendt sudcu Jana Hrubalu prekvapujico vyhovel navrhu obhajoby a poziadal prokuratora, aby
Specializovanému trestnému sidu do troch tyzdiiov predlozil cely spis ¢islo 80, aby si samotny std
mohol urobit nazor na to, ¢o je jeho obsahom a aky vplyv to malo na kauzu Mytnik.

Znamena to, Ze spis ¢islo 80 prvykrat bude celit externému a nezavislému prevereniu.

Nie vSetko sedi s odposluchmi, ale zatial ich neprehrali. Sud
nevylucil, Zze to urobi

Obhajoba Jozefa Brhela st. Specializovanému trestnému sudu navrhla, aby sa na pojednéavani
prehrali nahravky z odpocuvania kancelarii vySetrovatelov NAKA.

Sudca J. Hrubala reagoval, Ze o tomto navrhu rozhodnu neskor, pretoze najprv treba preverit
legélnost nahravok - robi sa to tak, ze k nim treba predlozit povolenie sidu na realizaciu
odposluchov, no prikazy Okresného sudu Bratislava III s v tomto pripade nadalej utajené, co
prehravanie zaznamov v kauze Mytnik komplikuje.

J. Hrubala dodal, ze potom, ¢o sa s kolegami v senate oboznamia s predlozenymi nahravkami a ich
povodom, nevylucuju, ze vySetrovatelku opatovne predvolaju na vysluch.

Aj ked sa v pondelok nahravky nepustali, senat obhajcom dovolil, aby sa pytali otdzky, ktoré na ich
obsah nadvazuju. VSetky stvisia s integritou trestného stihania.

Jedna z prvych otéazok obhajoby znela, Ci uznesenie o obvineni v Mytnikovi pisala M. Bar¢akova sama
alebo jej niekto z kolegov asistoval. ,,Uznesenie som spracovdavala sama,” odpovedala na sude.

Podla odposluchov vy$etrovatel NAKA Pavol Durka v debate s riaditelom NAKA I'ubomirom Datikom
15. jina 2021 na adresu kolegyne M. Bar¢akovej sarkasticky povedal: ,(...) aj som videl jej
uznesenie, ked’ sme Mytnika isli robit, s Miroslavom Chudym (vySetrovatel NAKA, pozn.)
sme sa skoro rozplakali. To sme celé jej prerabali.”

Obhajcov zaujimalo, ako M. Barc¢dkova komunikovala s obhajcami spolupracujucich obvinenych - ¢i
pritom vyuzivala Sifrovacie komunikaéné nastroje ako Signal alebo Threemu. ,,S obhajcami
spolupracujucich obvinenych som komunikovala cez sluzobnu linku. Na pana Ivanovica
(obhajca F. Imreczeho, v urcitom momente zastupoval aj M. Suchobu, pozn. autora) a Janu
Valkovu (obhajkyna M. Suchobu, pozn. autora) nemam ani cislo v mobile,” povedala M.
Barcékova. ,Neviem, nespominam si, ¢i som komunikovala cez tieto aplikacie,” dodala.

Koncom jina 2021 M. Barcakova podla odposluchov kancelarii NAKA zhanala kontakt na M.
Suchobu pre svojich kolegov a telefonovala s jeho obhajcom: , Cez Signal budeme komunikovat,
hej?” uistuje sa vySetrovatelka.



V inej Casti pondelnajsej vypovede M. Barcakova poprela, Ze by mala s obhajcami neoficidlne
kontakty , ako sa to niekde podsiiva”. Nevysvetlila, co tym myslela, ale v minulosti unikol e-mail J.
Valkovej a v sprave pre M. Suchobu okrem iného pise: ,Nebol si v Emiratoch teraz keby nieco,
vySetrovatel'ka akoze nema tie tabul'ky ani mail, preto to odovzdas priamo na vysluchu.”

Obhajcovia sa pytali aj na to, ¢i M. Bar¢akova davala v tyzdni od 7. do 11. juna 2021 suhlas kolegom,
na ukony s obvinenym FrantiSkom Imreczem - ten bol v tom Case vo vazbe a pocas vazby musi ukony
kolegom odobrit vySetrovatel pripadu, pre ktory je konkrétny obvineny vo vazbe, ¢o bola v tomto
pripade M. Barcékova. ,Nepamdtam si, Ze by ma v tom case ziadal niekto o nejaky suhlas,”
odpovedala.

V piatok 11. juna 2021 bol oficidlny vysluch v kauze Mytnik. F. Imrecze na neho prisiel

s predpripravenymi poznamkami, ktorych sa drzal a na ich konci mal zmienku, Ze z dévodu tnavy
Ziada o pokracovanie v inom termine - aj tej sa na vysluchu drzal. Po jeho skonceni si F. Imreczeho
prevzali kolegovia M. Barcakovej na neoficidlne stretnutie, na ktorom ho sa aj sugestivnymi otazkami
pytali na podrobnosti kauzy Stumrak.

Nahravka z tohto stretnutia medzi policajtami a F. Imreczem uz bola medializovana.

]
]

Zdroj: MICHAL SMRCOK

Ludovit Mako.

Co je na USB kluci od I'udovita Makéa a preco isiel pre¢
z Mytnika?

Niekdajsi riaditel kriminalneho tradu finan¢nej spravy a spolupracujici obvineny v desiatkach kauz
Ludovit Maké na vysluchu v afére Mytnik odovzdal NAKA USB kluc s datami. Nie je zname, €o na
nom bolo, pretoze zo spisu ku kauze Mytnik odiSiel. Nedostali sa k nemu obhajcovia a neskor ani
Specializovany trestny sud.

»~Bol odstupeny do iného konania, pretoze to vobec nestviselo s touto vecou,” vysvetlovala

v pondelok M. Barcékova. Branila sa aj proti nevyslovenému, ale naznacenému podozreniu, ze by islo
o ucelové konanie, aby sa k nemu advokéati obvinenych nedostali - podla nej obhajcovia mohli
nahliadnut do vySetrovacieho spisu v ¢ase, ked jeho suc¢astou USB kltu¢ este bol a dostali by sa

k nemu.

Sudca Jan Hrubala poziadal vySetrovatelku aj prokuratora, aby do troch tyzdnov dolozili list, ktorym
vysSetrovatelka tento USB klu¢ odstupila do iného konania, aby sud zistil podrobnosti nakladania
s dokazom.
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F. Imreczemu a M. Suchobovi navrhuje dohodu,
zrozumitelné vysvetlenie chyba

Pocas vysluchu vysetrovatelky vyslo najavo, Ze stihanie spolupracujicich obvinenych Frantiska
Imreczeho a Michala Suchobu v kauze Mytnik navrhuje ukoncit uzatvorenim dohody o vine a treste.
»Navrh na schvdlenie dohod som predlozila minuly mesiac,” povedala M. Barcakova.

V kauze dorovnavania platov zas navrhla podmienecne zastavit trestné stihanie F. Imreczemu. Pri
vysvetlovani za Co vSetko navrhla dohodu F. Imreczemu a M. Suchobovi sa vySetrovatelka zamotala
tak, Ze ani sud tomu po opakovanych otdazkach nerozumel. ,Stdle tomu nerozumiem,” povedal
predseda senatu J. Hrubala.

Debatu vSak ukoncil s tym, Ze spravu o benefitoch pre spolupracujicich obvinenych musi
prokuratura aktualizovat a oCakava, Ze v aktualizovanej verzii objasni okolnosti oboch navrhov na
dohody.

Nejasné bolo najma to, ze M. Bar¢akova povedala, Ze pri navrhu dohody pre F. Imreczeho Studovala
aj jeho trestné stihanie v kauze zndmej ako Daniari a po vyhodnoteni tohto pripadu mu aj tak navrhla
dohodu.

M. Suchoba a F. Imreczeho st v kauze Daniari podozrivi, ze systematicky uplatnovali neopravnené
nadmerné odpo¢ty DPH, zneuZivali pravomoci a legalizovali ziskané prostriedky. Skoda je asi 18
milionov eur.

Senat J. Hrubala este v decembri 2022 nepovolil obhajcom, aby sa pytali svedkov v kauze Mytnik na
aféru Daniari, podla senatu nemaju tieto pripady suvis - M. Suchoba pritom na sude priznal, ze
prostriedky na vyplatu tdajnych uplatkov v Mytniku mal prave z trestnej Cinnosti v kauze Daniari.

(]
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Zdroj: P1D

Ilustracné foto.

Preco obvinenie dorucovali kuklaci s baranidlom?

Poslednt otazku v pondelok podvecer polozil obzalovany niekdajsi riaditel IT sekcie financnej spravy
Milan Grega. VySetrovatelky sa pytal, kto rozhodol, Ze uznesenie o obvineni mu dorucia 29. januéra
2021 o piatej nadranom? ,Ja som rozhodla o tomto ukone, na presny cas si uz nespominam,”
odpovedala M. Barcékova.
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Nenavrhovali ste mi Gtekovd vazbu, znamena to, Ze ste nepredpokladali, Ze uteCiem? pytal sa dalej
M. Grega. ,KedzZe som ju nenavrhovala, tak asi som to nepredpokladala,” odpovedala
vy$etrovatelka. Mali ste informéaciu, &i som ozbrojeny? ,Ano.”

Preco neozbrojenej osobe, ktorej utek ste sami nepredpokladali, dorucovali obvinenie kuklaci

s baranidlom a automatickymi zbranami v rukach? vypointoval predchédzajice otazky M. Grega.
~Nepamdtam si zostavu, s ktorou sa islo k vim. Neviem na to reagovat,” odpovedala M.
Barcakova.

Této Cast vypovede vySetrovatelky moze byt v tomto Case obzvlast zaujimava, pretoze Eurdpsky sud
pre ludské prava momentalne posudzuje dve staznosti proti Slovenskej republike, ktora suvisia

s okazalymi zdsahmi kuklacCov pri trestnych stihaniach po roku 2019. Ide o staznosti Jaroslava
Hascéka a Barbory Brhelovej.

ZDRO]
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